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I. Ursprung der makedonischen Frage

Als die Tiirken die Balkanhalbinsel eroberten (1352—1464),
da hatte die dort ansassige christliche Bevolkerung schon seit
langem gesonderte Nationen mit eigenem Grundbesitz gebildet.
Die Slawen, welche Mosien samt der Dobrudscha, Thrazien und
Makedonien bewohnten und auch heute noch bewohnen, nannten
sich Bulgaren und waren als solche von allen benachbarten und
entfernteren Volkern anerkannt. Die Serbo-Kroaten sallen westlich
des Flusses Morawa und nordlich des Schar-Massivs. Die Griechen
bevolkerten das Land im Siiden des Olymp, des Bistritzaflusses
und des Pindus, die Halbinsel Gallipoli und Konstantinopel; es
waren auch Siedlungen von Kaufleuten in allen Hifen des Adria-
tischen, Agiischen und Schwarzen Meeres zu finden. Wihrend
ihrer funf Jahrhunderte andauernden Herrschaft ist es den tiirkischen
Eroberern nicht gelungen, diese christlichen Vilkerschaften zu assi-
milieren, doch haben sie immerhin an den strategisch wichtigen
Punkten und in den Stddten Tirken angesiedelt.

Die Wiedergeburt der Balkanvilker beginnt zu Ende des
18. Jahrhunderts, unter Einflul3 des angelsiachsischen Gedankens
von Freiheit und sozialer Gerechtigkeit, der von den franzosi-
schen Schriftstellern desselben Jahrhunderts genial beleuchtet und
verbreitet wurde, sowie unter dem Einflul3 der groflen franzosi-
schen Revolution, welche laut verkiindet hat, daB3 ,alle Volker
gleich, frei und selbstindig sind, ungeachtet ihrer Seelenzahl und
der Gro3e des von ihnen bewohnten Gebietes. Diese Selbstandig-
keit kann ihnen nicht entrissen werden”.

Die Serben waren die ersten, die sich emporten, und dann
die Griechen. Infolge des Adrianopler Friedens, welcher den
russisch-tiirkischen Krieg von 1828/29 zum Abschlul3 brachte,
und dank dem Wohlwollen der westlichen GroB3machte, wurden
Serbien und Griechenland selbstindige Staaten. ..



Die Bulgaren, welche das Zentrum der Halbinsel cinnehmen
und der tiirkischen Hauptstadt niaher sind, hatten grollere Schwierig
keiten zu iiberwinden im Verlaufe ihres Kampfes wm nationale
Selbsthestimmung und politische Freiheit.

Die Tiirkei war ein theokratischer Staat: der Sultan war nicht
nur das weltliche, sondern auch das religiose Oberhaupt der
Muselmanen. Nach seinem triumphalen Einzug in Konstantinopel,
anerkannte Mahomet II. den Patriarchen dieser Stadt als das
religiose Oberhaupt der Christen Rumeliens (Ostromisches Reich),
Aber der Patriarch war ein Grieche. Gewil} bestand das bulgarische
Erzbistum von Ochrida als autokephale Kirche bis zum Jahre 1767
doch die Erzbischéfe von Ochrida und die ihnen unterstehenden
Bischofe waren Griechen. Die Bulgaren driickte demmnach ecin
doppeltes Joch: das der Tiirken war politisch und das der Griechen
geistig. Als die nationale Wiedergeburt der Griechen elnsetate,
regte sich ein ,grofler Gedanke® in ihnen — die Wiederhorstellung
des Byzantinischen Reiches, das sie filschlicherweise fir griechisch
hielten. Das Patriarchat des Phanars, das den ersten Schlag gegen
das bulgarische Erzbistum von Ochrida fithrte und dem es durch
Rinke, Verleumdungen und Geschenke gelang, dasselbe mit ¢inem
Firman des Jahres 1767 aufzulésen, machte sich daran, die Bulgaren
mit Hilfe der griechischen Bischofe, Priester und Lehrer w2 gravi
sieren. Doch dazu war es schon zu spit. Der aus Razlog, Nord
makedonien, stammende leromonach Paissi hatte dem  Volke
bereits seine slawisch-bulgarische Geschichte geschenkt (1 7620 Dicses
Werk, das von glithendem Patriotismus erfiilllt war, verbreitete
sich rasch, anfangs in den Klostern, der Zufluchtstitte bulgarischen
Schrifttums, dann in den Stidten, wo die Notabeln, welche im
Lande herumreisten, das Erwachen des nationalen Bewulitseins zu
verspiiren begannen. Um diese Zeit eben setzte die Bowogung cin
zur Eroffnung bulgarischer Schulen, zur Verwendung der slawo
bulgarischen Sprache in der Liturgie und zur FErnennung von
bulgarischen Bischifen und Priestern. Mitte des 19, Jahrhunderts
begann dann der Kampf um die Konstituierung einer unabhingigen
bulgarischen Kirche. Dieser Kampf wurde hesonders trotzig in Make-
donien gefiihrt, wo das griechische oder zum Griechentum neigende
Element in den Kiistenstidten ziemlich zahlreich war. Er endete
mit der durch kaiserlichen Firman erfolgten Errichtung des bul
garischen Exarchats in Konstantinopel (1870). Als Entgegenkommen
fiir das griechische Patriarchat wurden im Firman von den make-
donischen Eparchien nur diejenigen der Diozose Veles als zum
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bulgarischen Exarchat gehorend erwéhnt. Um jedoch den Wiinschen
der Bevolkerung gerecht zu werden, lautete der Artikel 10 des
angefiithrten Dokumentes allenfalls dahin, daf} in den Orten, wo
zwei Drittel der christlichen Bevilkerung der geistlichen Gerichts-
barkeit des Exarchats unterstellt zu werden verlangte, diesem
Verlangen seitens der politischen Behérden nach erfolgter Kon-
trolle stattzugeben wiire. Zufolge des zu diesem Zwecke im Jahre 1872,
zwei Jahre nach Errichtung des Exarchats, vorgenommenen Ple-
biszits erhielten die Eparchien von Skopje und Ochrida bulgarische
Bischofe, da sich neun Zehntel der christlichen Bevélkerung hiefur
ausgesprochen hatten. Auch die anderen makedonischen Diozesen
machten sich daran, in der gleichen Weise mittels Referendum zum
bulgarischen Exarchat iiberzutreten, als der Aufstand in Bosnien und
der Herzegowina sowie in Bulgarien ausbrach. Es geziemt sich, hier
zu bemerken, da} das serbische Volk damals den von den Bulgaren
in Makedonien gegen das griechische Patriarchat aufgenommenen
Kiampfen sympathisch gegeniiberstand und die serbische Presse
dieselben unterstiitzte: die serbische Intelligenz anerkannte das
Schargebirge als die Grenze zwischen der serbischen und bulgari-
schen Nation.

Jedoch noch vor Regelung der bulgarischen Kirchenfrage erhob
die junge Generation der Patrioten das Banner der politischen
Befreiung vom tiirkischen Joch. Auch Bulgaren aus Makedonien
nahmen an der Aufstandsbewegung teil (1868 —1876). Die Kon-
ferenz von Konstantinopel (23. Dezember 1876), welche zwecks
Ausarbeitung von Reformen fiir Bosnien und Herzegowina sowie
Bulgarien einberufen wurde, teilte Makedonien, mit Ausnahme
einiger Gegenden, Bulgarien zu.

Der erste Artikel des Entwurfes der Botschafter iiber die ,or-
ganische Verfassung” Bulgariens war so abgefal3t:

JAus den unten angefiihrten Gebieten und gemal} der
beiliegenden Karte werden zwei V ilajets (Provinzen) errichtet,
welche nach dem weiter folgenden Systeme verwaltet werden.

Das ostliche Vilajet mit der Hauptstadt Tirnovo wird aus
den Sandschaks (K reisen) Rustschuk, Tirnowo, Tultscha, Warna,
Sliwen, Philippopel (ausgenommen Sultan Yeri und Achi
Tschelebi) sowie den Kasas (Bezirken) Losengrad (Kirklisse),
Swilengrad (Mustapha Pascha), und Kisil Agatsch bestehen.

Das westliche Vilajet mit der Hauptstadt Sofia wird aus
den Sandschaks Sofia, Widin, Nisch, Skopje (Uskiib), Bitolja
(ausgenommen drei siidliche Kasas), einem Teile des San



dschaks Seres (drei nordliche Kasas) sowie den Kasas Strumitza.
Tikvesch, Weles und Kostur (Kastoria) bestehen.“

Der Entwurf sah fiir jede Provinz einen christlichen General-
gouverneur vor, sei es ottomanischer oder auslindischer Staats-
angehorigkeit, welcher auf 5 Jahre von der Hohen Pforte mit
Zustimmung der Grollmichte gewiihlt werden sollte. Die Provinzen
teilten sich in Sandschaks, die Sandschaks in Bezirke, welche ihrer-
seits wieder aus Gemeinden bestanden. Das Selbstverwaltungs-
prinzip wurde dieser administrativen Teilung zugrundegelegt. Die
Gerichtsbarkeit sollte von unabhingigen Richtern ausgeiibt werden.
Eine europiische Kommission sollte die Durchfithrung dieser organi-
schen Verfassung iiberwachen.

Da die tirkische Regierung sich weigerte, das von den Grof}-
michten ausgearbeitete Reformprojekt anzunehmen, erklirte Rul}-
land der Tiirkei den Krieg, welcher mit dem Friedensvertrag von
San Stefano abgeschlossen wurde, in welchem die Errichtung eines
bulgarischen Staates innerhalb der Grenzen vorgenannter zwei Pro-
vinzen mit einem Zuwachs im Siiden vorgesehen war. Auf Be-
stehen GroB3britanniens, Osterreichs und Deutschlands wurde jedoch
der Vertrag von San Stefano durch den Berliner Vertrag (1878)
abgeindert; mach den Bestimmungen dieses Vertrages wurden aus
den Gebieten nordlich des Balkans das Fiirstentum Bulgarien ge-
bildet, die Provinz, welche sich zwischen dem Balkan und dem
Rhodopegebirge erstreckte, wurde als eine autonome Provinz unter
dem Namen Ostrumelien erkliart; beziglich Makedoniens waren
im Art. 25 des Berliner Vertrages Reformen vorgesehen. Bei den
am Berliner Kongrel} gefal3ten Beschliissen waren die Grof3michte
von den Interessen Europas, nimlich ihren eigenen Interessen, wie
sie dieselben eben damals erfaliten, geleitet und kiimmerten sich
nicht um die Interessen der Bevilkerung vorgenannter Provinzen.

In seiner am 19. Februar 1878 im Reichstage gehaltenen Rede
erklarte Fiirst Bismarck:

»Der erste Punkt ist die Konstituierung Bulgariens und
beziiglich dieser Frage miissen wir uns vorerst mit seiner
Abgrenzung, so wie sie auf der Konstantinopler Konferenz
besprochen wurde, befassen,

Meiner Ansicht nach ist der Unterschied in den
Abgrenzungen nicht so bedeutend, als dal} er eine
Gefahr fuar den europaischen Frieden in sich
schlieflen sollte.

GOTZE DELTSCHEFF

geboren am 23 Januar 1872 in Kukusch, Stdmakedonien; einer
der Begrunder der Inneren Makedonischen Revolutionaren Organi-
sation, gefallen am ¢, Mal 9o bei Banitza, Stdostmakedonien, im
Kampfe fur die Freiheit des makedonischen Volkes und grolere

soziale Gerechtigkeit
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Ich weil} es aus meinen authentischen Quellen und dasselbe
geht auch aus der genauesten Karte, die wir haben, namlich
der von Kiepert, hervor, dal} ethnographisch die nationalen
Grenzen Bulgariens sich im Westen liickenlos bis Saloniki
hin erstrecken und im Osten mit kleinen tiirkischen Ein-
schlagen bis an das Schwarze Meer reichen. Nun, die Kon-
stantinopler Konferenz hat, wie man aus den Verhandlungen
schlieBen kann, die Grenzen Ostbulgariens etwas nordlich
der nationalen Grenzen festgelegt und als Entschadigung Bul-
garien im Westen etwas mehr Gebiet mit ausschlieBlich
bulgarischer Bevolkerung zugeschlagen.

Es steht den Signatarmichten des Vertrages von 1856 zu,
genauer die offengelassenen und nicht definitiven Grenzen
festzusetzen. "

Anderseits hat William Gladstone bezuglich der Politik der Tories,
welche durch den Berliner Kongrel3 gekront wurde, in einer Rede
erklart:

»Jetzt wird man sagen konnen, und dies zum erstenmal
mit Recht wiahrend dieser groflen Krise in der Geschichte
der Menschheit, dal} es der Sache der Gerechtigkeit und
Freiheit billiger gewesen wiare, wenn das englische Volk
nicht bestanden hitte.”

Die Bevilkerung Makedoniens hat gegen das Verbleiben unter
tirkischer Herrschaft durch die Aufstande von Kresna und Razlog
im Herbst 1878, sowie durch die in den Gegenden von Ochrida,
Prilep und Skopie in den Jahren 1880 und 1881 angezettelten
Verschworungen protestiert. Diese zwei Emporungen wurden von
den Tirken erstickt.

So verhalt es sich mit dem Ursprung der Makedonischen Frage.



II. Der revolutiondre Kampf in Makedonien

Wihrend der ersten 15 Jahre, die auf den Berliner Kongrel3
folgten (1878-—1893), sind in Makedonien zwei Hauptbestrebungen
zu verzeichnen: einerseits das Streben der Thirkei, dieses Land voll-
kommen unter ihrer Gewalt zu behalten, indem sie sich allen An-
strengungen der Bulgaren nach Befestigung und Erweiterung ihrer
durch die Wiedergeburt gebrachten Errungenschaften widersetzte,
anderseits das Verlangen des Konstantinopler Patriarchats, sich fiir
die Niederlage, welche die Schaffung des bulgarischen Exarchats
ihm auferlegte, zu entschadigen.

Die griechische Geistlichkeit, geleitet vom Phanar und unter-
stiitzt von den Konsuln des Konigreichs Griechenland, liel} nicht
davon ab, der Hohen Pforte in Konstantinopel und ihren Organen
in den Vilajets, den Sandschaks und Kasas einzureden, dal} die
Bulgaren eine Gefahr bedeuteten fiir den europiischen Besitz
der Tirkei. Der Vertrag von San Stephano war das Schreck-
gespenst, das die Griechen den Tiirken bestandig vor Augen hielten.
Infolgedessen gelang es dem griechischen Patriarchat auch in manchen
Punkten, knapp nach Beendigung des russisch-tiirkischen Krieges,
mit Hilfe der Machte aul bulgarische Kirchen wieder Hand zu
legen, die griechische Liturgie einzufithren und griechische Schulen
zu grimnden. Die Bulgaren in Makedonien sollten die Verlenmdungen
und die Ranke der Phanarioten unschadlich machen und fiir ihre
nationale Selbsterhaltung kampfen. Durch ihre Beharrlichkeit
eroberten sie sich in bezug auf Schule und Kirche die Rechte
zuriick, welche sich das Patriarchat angeeignet hatte, und
schon im Jahre 1897 besal} das Exarchat in Weles, Ochrida,
Skopje, Debar, Bitolja, Strumitza und Newrokop eigene Metro-
politen, in allen Stadten Bischofe oder Vikare, Pfarrer in allen
Dorfern, sowie im ganzen Lande Elementar-, Biirger- und Fort
bi]dungssc}.mlen.

=
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Nach der Vereinigung des Fiirstentums Bulgarien mit Ostrumelien
(1885), auf welche der serbisch-bulgarische Krieg folgte, begann
die serbische Regierung Propagandaagenten nach Makedonien zu
senden, um der Bevilkerung glauben zu machen, dal} sie serbisch
sei. Serbien wurde nach Siiden von den ésterreichischen Diplomaten
gedringt: doch fanden die serbischen Agenten in jeder Weise Unter-
stiitzung an den tiirkischen Behorden, denn Sultan Hamid bediente
sich mit viel Geschick des Prinzips divide et impera; die russi-
schen Konsuln in Makedonien versagten ihrerseits, gemil3 den
Weisungen des asiatischen Departements von Petershurg, der serbi-
schen Propaganda nicht den moralischen Riickhalt: Rullland richte
sich an Bulgarien, indem es dem kulturellen Aufschwung der make-
donischen Bulgaren Steine in den Weg warf. Trotz all dem und
den ungeheuren Summen, die zu diesem Zwecke verausgabt wurden,
hatte die serbische Propaganda keinen Erfolg zu verzeichnen, weil
es siidlich des Schargebirges keine Serben gibt.

Die Wallachen in Makedonien (die Aromunen), die unter Ein-
flul} der Kirche gleichfalls als Griechen galten, begannen zu sich
zu kommen und seit 1860 machte dieses Erwachen ihres National-
bewulitseins bestindigen Fortschritt. Die Bulgaren in Makedonien
waren die natiirlichen Verbiindeten der Aromunen, weil sie einen
gemeinsamen Feind hatten — das Patriarchat, das die einen so-
wohl als auch die andern zu hellenisieren trachtete.

Jene, welche die bulgarischen Schulen verlieBen, wurden aus
Mangel an anderen Berufen — Lehrer. Denn fiir die Christen
war kein Platz in den verschiedenen Abteilungen der Verwaltung.
Nur eine geringe Anzahl von Griechen und Armeniern fand darin
Verwendung. Die Auslese der makedonischen Intelligenz, die er-
fiiltk war von freiheitlichen Gedanken und nach grof3erer sozialer Ge-
rechtigkeit strebte, indem sie mit der Stadt- und Landbevélkerung in
direkter Vebindung stand, empfand auf das tiefste den politischen
und wirtschaftlichen Druck, unter welchem die Ackerbau- und
Gewerbetreibenden stohnten: sie litt unter der Willkiir und der
Gewalt, die tagtiglich von den Regierenden und von Ubeltitern,
die der herrschenden Nation angehorten, ausgeiibt wurde. Die ge-
bildeten jungen Leute, welche die objektiven Lebensverhiltnisse
beobachteten und studierten, gelangten zu der Uberzeugung, dal}
ein nennenswerter kultureller und wirtschaftlicher Fortschritt mit
dem damaligen Regime nicht vereinbar wire, dal} dasselbe ab-
geschafft werden miisse, und dal} solches nicht durch rechtmiBigen
Kampf geschehen kinne, weil jedwede Art von Freih.eit fehlte;



o8 war sogar untersagt, dleses Wort und viele andere auch nur
auszusprechen und die Zensur hatte sle aus dem Lexikon ge-
strichen. 8o erstand der Gedanke der Revolution. Im Herbst
des Jahres 18935 grindeten Dame Grueff aus Smilewo, Kreis
Bitolja (Monastir), Pere Toscheff aus Prilep u. a. das erste Zentral-
komitee der makedonischen revolutioniren Organisation nach dem
Muster der Carbonari-Vereine in Italien. Im Jahre 1894 nahm man
Gotze Deltscheff aus Kukusch, im Jahre 1895 Christo Matoff aus
Struga als Mitglieder des Komitees auf. Diese vier waren die
Hauptorganisatoren der revolutioniren Bewegung in Makedonien.

Die Begriinder der Inneren Makedonischen Revolutioniren
Organisation — I. M. R. O. (so genannt, um sie von der auswirtigen
Organisation der makedonischen Emigranten zu unterscheiden)
kannten die Beschliisse des Berliner Kongresses, die Bestrebungen
der Balkanstaaten, sich durch Teilung auf Rechnung Makedoniens
zu vergréBern, sowie auch die zusammengewiirfelte Bevilkerung
dieser Provinz. Sie mullten eine Formel finden, die den inter-
nationalen Vertriigen entsprach und geeignet war, alle Vilker-
schaften Makedoniens zu vereinen, indem sie dem Wetthewerb
der Balkanstaaten um die Hegemonie einen Riegel vorschob.

Infolgedessen lautete Artikel 1 in den Statuten der Inneren
Organisation wie folgt:
wDas Ziel des Makedonischen Revolutions-
komitees ist die Erlangung der vollstindigen poli-
tischen Autonomie Makedoniens.”

Man weill, dall der Berliner Vertrag in seinem Artikel 23
fiir den europaischen Besitz der Tiirkei eine d@hnliche Einrichtung
vorgesehen hatte, wie sie der Insel Kreta im Jahre 1868 zuteil
wurde; dieser Artikel des Berliner Vertrages blieb unangewendet.
Er diente den Forderungen der makedonischen Revolutionire als
internationale Grundlage.

Um dieses Ziel — die Autonomie Makedoniens — zu erreichen,
muliten das revolutioniire Zentralkomitee und die Bezirks-, Kreis-
und Gemeindekomitees, die von dem ersteren abhingen, die Be-
volkerung zu ihrer eigenen Verteidigung ermahnen, sie in Wort
und Schrift fiir den Revolutionsgedanken gewinnen und eine all-
gemeine Erhebung vorbereiten.

Artikel 1 in den _Regulativs der Inneren Makedonischen
Revolutioniiren Organisation” lautet in seiner weiteren Ausarbeitung
folgendermalien:

3

wJeder Einwohner der Europidischen Tirkei
kann, ohne Unterschied des Geschlechts, der Natio-
nalitat, der Religion und der Uberzeugung, Mit-
glied der Inneren Makedonischen Revolutioniiren
Organisation werden.”

Der Gedanke des bewaffneten Widerstands gewann an Boden
und bald dehnte sich das revolutionire Netz iiber das ganze Land
aus. Die Organisation wurde zu einer Art Staat mitten im Staate.
Sie hatte eigene Verwaltung, Polizei, Gerichtsbarkeit, ihre Post
und ihr eigenes Militir — die Freischaren. Nach dem groflen
Aufstand fiel dies auch den Auslindern in die Augen. So schrieb
z. B. der Spezialberichterstatter der Newyorker Zeitung ,The
Evening Post” im Februar 1905 iiber die Innere Organisation
folgende Zeilen hin:

wAubllerhalb des Balkans glaubt man, daB} die Innere
Organisation eine geheime Gesellschaft von halbpolitischen
Bandenfithrern, eine Vereinigung von revolutiondren Ma-
chern ist. Nun, sie ist weder dies noch jenes. Der Leitungs-
korper der makedonischen Organisation ist nichts anderes
als der im Ottomanischen Reich durch geheime Wahl des
Volkes eingesetzte Senat einer verbotenen Republik. Im
Herzen einer sich zersetzenden Verwaltung selbst sah man
eine tadellose Organisation erstehen, die in ihren Einzel-
heiten ebenso vollkommen ist wie die eines freien republi-
kanischen Volkes. Es gibt im Reiche eine makedonische
Polizei, makedonische Gerichtshofe, eine makedonische Miliz,
makedonische Schulen und Zeitungen und eine makedonische
Post — das alles ist da, trotz der groBten Anstrengungen
der tiirkischen Regierung, es zu vernichten."

Die Vorbereitungszeit — Agitation, Zuriistung und Ausbildung
der Kampftruppe — dauerte 10 Jahre (1893—1903). Am
2. August, dem St. Ilija-Tag, brach im Revolutionshezirk von Bitolja
ein Massenaufstand aus. In den iibrigen Revolutionshezirken von
Skopje, Saloniki und Pirin (Sandschaks von Seres und Drama)
nahm die Erhebung die Form eines Guerillakrieges an, unter
Verstirkung der effektiven Freischaren. Im Revolutionsgebiet von
Bitolja bemiichtigten sich die Aufstindischen dreier Stidte: Kru
schewo, Klissura und Neweska und bekamen augenblicklich die
Dorfer in ihre Gewalt. Der Aufstand wurde gegen Ende des
Herbstes unterdriickt, da die tiirkischen Truppen einen Verbin
deten an dem vorzeitigen Kilteeinbruch fanden. P
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Die Vorbereitungszeit und die Emporung selbst kam der um
Freiheit und Selbstverwaltung kimpfenden Bevilkerung sehr teuer
zu stehen.,

Wir besitzen folgende Daten iiber die Organisationsperiode
(1895—1903):

Zahl dex Verhafteten = . . wos b o o o 5764 Mann
» » Gemarterten . . e a2 K O% S
4 . an der Folter Gestorbenen St 22 fa
S » MiBBhandelten . . . ¢ 00 5
% . Getoteten und Nl('(]crgemet?elten

(ohne Waffen gefangen). . 388
+ » Verwundeten (ohne Waffe gefangcn) 6% e %
s .- zum Tode Verurteilten . . . . 28 o
5 » lebenslanglich Verurteilten . . . 49 -
» » zu 3—15 Jahren Verurteilten . 454 =
= . nach Kleinasien Verbannten . . 103 ,
» » lebendig Verbrannten . . . . 7 .
o s geschandeten Frawen . . . . 146
- » verbrannten Hauser . . . . . 385
- » geplinderten Hauser. . . . . 825

In Wirklichkeit waren die Opfer noch viel zahlreicher.

Im selben Zeitabschitt — vor dem Aufstand — hatten die
Freischaren 122 Kampfe gegen tiirkische Truppen gefithrt: dabei
fielen 494 Revolutiondre und 4006 tiirkische Soldaten.

Wiihrend des Aufstandes hatten die Revolutionire 203 Kampfe
mit den Truppen zu bestehen. Man hat dabei an Toten und
Verwundeten 994 Aufstindische und 5528 Soldaten gezihlt.
Aullerdem wurden auf Eisenbahnen, Kasernen, Banken und andere
Amter 15 Attentate veriibt. :

Bei der Unterdriickung des Aufstandes haben die Tiirken
2129 ohne Waffen gefangene Minner niedergemacht, 2245 Frauen
vergewaltigt, 98350 Hauser in Brand gesetzt, wodurch eine Be-
volkerung von 60.953 Seelen obdachlos wurde.

I11. Die Grofiméchte und die makedonische Frage

Je mehr die revolutionare Bewegung sich verschirfte, um so
offenkundiger wurde es den tiirkischen Behorden und den euro
piaischen Konsuln, dal} sich in Makedonien ein Aufstand vorbereite.
Wir wollen hier zur Bekraftigung einige diplomatische Schriften
anfithren, die wir dem franzosischen ,Gelben Buch® von 1go2
und dem englischen ,Blauen Buch® von 1903 und 1904 ent-
nehmen.

Herr Choublier, franzisischer Konsul in Bitolja, schreibt
seinem Vorgesetzten am 4. Miarz 1902 wie folgt:

. Uberall spricht man andeutungsweise von einem Auf
stand im Frithjahr. Es ist nicht vorauszusehen, in welchem
Teile Makedoniens eine bulgarische Bewegung mehr be-
fiirchtet werden mul3; doch vereinigen die Komitees ihre
Anstrengungen lings einer Linie, die Makedonien quer durch-
schneidet, indem sie {iber die gebirgigen und bewaldeten
Gebiete von Stip, Weles, Prilep, Kruschewo, Bitolja und
Kostur zieht.”

»Die Titigkeit der Komitees”, so fihrt Herr Choublier
fort, ,wird noch mehr durch den Krieg gehindert, den die
von den Behorden unterstiitzten griechischen oder griechisch
tuenden Notabeln ihnen erklart haben: iiberall iiben die
letzteren an den Bulgaren Verrat. Selbst die griechischen
geistlichen Behorden von Bitolja schlagen sich auf seiten der
Tirken gegen dieselben christlichen Vélkerschaften, von
welchen sie behaupten, dal} sie eines Tages an Griechen-
land fallen werden... Die Griechen fordern strenge Mal3-
nahmen gegen die Bulgaren.”

Herr Constans, Botschafter der franzésischen Republik in Kon-
stantinopel, schreibt an Herrn Delcassé, Minister des Aullern, am
6. Marz 19o02:
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we « » Aus Unterredungen, die ich kiirzlich mit meinen
Kollegen — und unter anderem mit dem russischen Bot-
schafter — hatte, geht hervor, dal} ganz besonders besorgnis-

erregende Nachrichten ihnen in letzter Zeit iiher das Treiben
der bulgarischen und makedonischen Komitees zugekommen
sind, welche fiir das Frithjahr einen Aufstand vorbereiten
sollen. Es ist wahr, dal} dergleichen Geriichte alljahrlich zu
gleicher Zeit periodisch wiederkehren, aber ich mul} gestehen,
dal} sie, meiner Ansicht nach, dieses Jahr mehr Glauben
verdienen als in den vorangegangenen, und dal} infolge des
grollen Umfanges, welchen die Revolutionshewegung ange-
nommen hat, es diesmal vielleicht schwerer sein wird, ihren
Ausbruch zu verhindern i

Herr Bapst, Geschaftsfithrer der franzosischen Botschaft in Kon-
stantinopel, schreibt seinerseits an Herrn Delcassé:
Thérapia, 29. Juli 19o02.
we + » Den Auskinften zufolge, die mir zugekommen
sind, scheint der unruhigste Teil Makedoniens derzeit das
Vilajet von Bitolja zu sein, wo die Freischaren hesonders
zahlreich sind und wo es ihnen gelang, sich zu bewaffnen
und die Bevolkerung mit Gewehren ,Gra' zu versehen, die
iiber die griechische Grenze eingefithrt wurden
Es ist augenscheinlich, dal} eine strenge administrative,
finanzielle und gerichtliche Kontrolle das einzige Mittel wire,
um ein wenig moralische Beruhigung und materielles Wohl
behagen unter die so hart gepriiften Volkerschaften zu
bringen, aber es scheint zweifelhaft, ob auch diesmal die
so sehr erwiinschten und heill ersehnten Reformen aus
den Beratungen der gegenwirtic im Grollvesirat tagenden
Kommission erstehen werden.”

In Bulgarien, wohin die meisten Fliichtlinge aus Makedonien
emigrieren, gab es eine legale makedonische Organisation, welche
wum Zweck hatte, die Freiheitsbestrebungen der Bevilkerung im
unterjochten Lande moralisch und materiell zu unterstiitzen. Das
Komitee Tzontscheff-Mihajlowsky, das an der Spitze dieser Organi
sation stand, verging sich gegen die Statuten, indem es Frei-
scharen in die Gegend von Gorna Dschumaja, Petritsch und Razlog
schickte, um die Bevilkerung aufzuwiegeln. Durch die Schule
der Inneren Organisation gegangen, zum Aufstand bereit, vereinigte
sich dieselbe an einigen Punkten mit den genannten Scharen und
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verstarkte ihren Kader. Herr Steeg, franzosischer Generalkonsul
in Saloniki, erwahnt diese aufstandische Bewegung in seinem Be-
richt an Herrn Delcassé vom 3. Dezember 19o2:

w- - . Die heute feststehende Charakteristik des letzten
Emporungsversuchs lautet dahin, dal} sie das eigentliche Werk
des vom General Tzontscheff geleiteten Sofioter Komitees
ist, welcher, indem er die Ereignisse beschleunigte, die Fithrung
der nationalen makedonischen Bewegung in seine Hand be-
kommen wollte. Was die rein makedonischen Komitees an-
belangt, deren Innere Organisation geheimnisvoller bleibt
und deren autonomistische Bestrebungen zu den Annexions-
absichten des Komitees Tzontscheff in Widerspruch stehen,
so haben sie sich nicht darauf beschrankt, sich von der letzten

. Bewegung abseits zu halten, sondern sie haben sie auch leb-
haft bekampft als ein voreiliges, dem sicheren Miflerfolg
geweihtes Unternehmen . . .

... Doch sind die Anhdnger der Inneren Makedonischen
Revolutiondren Organisation, soviel ich weil}, viel zahlreicher
und besser organisiert als jene des Sofioter Komitees, und
ihnen sind — so scheint es — meistenteils die Massenhin-
richtungen und die terroristischen Handlungen zuzuschreiben,
die im Lande so haufig vorkommen. Darum kann man auch
mit Recht annehmen, dal3, wenn sie den Tag fur eine
ahnliche Initiative wie die Tzontscheffs gekommen glauben,
die aufstandische Bewegung, ohne mehr Aussicht auf Erfolg
zu haben, einen weit griolleren Umfang erreichen wird;
und es scheint, nach verschiedenen Anzeichen zu schlielien,
dal3 sie, in Anbetracht der Moglichkeit eines Aufstandes im
nichsten Friithjahr, ernstliche Vorbereitungen getroffen haben.”

Schon vor diesem Bericht hatte Herr Steeg der franzisischen
Regierung einen Reformplan fir Makedonien eingesandt. Der rus-
sische Botschafter in Konstantinopel brachte diesen Bericht dem
Zaren nach Livadia. Bei seiner Riickkehr nach Konstantinopel
empfahl der russische Botschafter dem Sultan, in Makedonien
Reformen einzufithren. Herr Delcassé iibte in Petersburg einen
Druck aus, indem er mitteilte, dal} der Botschafter von Grol}-
britannien in Konstantinopel einen neuen Reformplan fiir Make-
donien vorgeschlagen hatte. Am Abend des 29. Dezember 19oz2
kam Graf Lamsdorf, russischer AuBlenminister, in Wien an und
am nichsten Tag hatte er eine lange Unterredung mit dem Minister-

<
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prasidenten Grafen Goluchowski und spater mit dem Kaiser. Man
gelangte in zwei Hauptpunkten zu einer Verstindigung: 1. In der
Notwendigkeit, das Los der Christen zu verbessern, 2. in den
Mitteln, die am geeignetesten wiiren, dieses Ergebnis zu erzielen,
ohne am Status quo etwas zu andern und an den Hoheitsrechten
des Sultans zu riithren.

Das Resultat dieser diplomatischen Unterredungen war die Pro-
klamation der Reformen, welche die Bevilkerung zum Spott | Feld-
hiiter Reformen” benannt hat, weil der wichtigste Punkt derselben
in der Anordnung bestand, dall die Feldhiiter aus der ortlichen
Bevolkerung genommen werden miillten, und zwar hatte man in
mohammedanischen Ortschaften Mohammedaner zu ernennen, in
christlichen Ortschaften hingegen Christen. Dieses Reformprogramm,
das auch als das , Wiener" bekannt ist, wurde durch Osterreich
und RubBland am 21. Februar 1903 befiirwortet und am 25, des
selben Monats vom Sultan angenommen. Es enthielt leere Ver
sprechungen in bezug auf die Neubildung der Gendarmerie durch
auslandische Sachverstindige aus Belgien und Skandinavien. Ruldland
bereitete sich damals zum Krieg gegen Japan vor und trachtete
die Doppelmonarchie zur Aufrechthaltung des Status quo aul dem
Balkan zu verpflichten, wie es bereits im Jahre 1897 vercinbart
worden war, Deutschland, das hinter Osterreich stand, war gleich
falls fiir diese Politik gewonnen worden, die ihm erlaubte, sein
Ubergewicht in Konstantinopel zu wahren und seine Plane fir
ein Vordringen in die asiatische Thirkei zu verwirklichen.

Die revolutionare Bewegung in Makedonien verschiarite sich
immer mehr und mehr. Im Mirz 19035 wuarde die Eisenbahn-
briicke iiber Angista, in der Gegend von Drama, in die Luft ge
sprengt, im April geschahen die Attentate in Saloniki, wahrend
die Kampfe zwischen den Truppen und den Freischaren immer
hiufiger wurden.

Der englische Vizekonsul in Bitolja, Herr Gregor, berichtet am
4. April 1903 an den Generalkonsul in Saloniki, Sir A. Biliotti,
wie folgt:

»Es ist schwer, wenn nicht unmoglich, zu sagen, wie
weit das makedonische Komitee in seinen Vorbereitungen
gediehen ist; es macht jedoch allgemein den Eindruck, daf}
eine gut disziplinierte Organisation hesteht, welche in den
drei Vilajets iiber mindestens 40.000 Gewehre verfigt, sowie
tiber eine betrichtliche Menge von Munition und die Haupt-

-
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sorge des Komitees geht dahin, diese Anzahl zu vervoll-
standigen.”

Der Vizekonsul in Skopje., Herr Fontana, schreibt am 26, Mai
19o3 an Sir Biliotti:
wAlles in Skopje scheint ruhig zu sein; jedoch sprechen

gewisse Anzeichen von einem bulgarischen Aufstand in
Makedonien.

Der Generalkonsul, Sir Biliotti, schreibt seinerseits den
9. Juni 1905 an Sir O’Connor nach Konstantinopel:

«Das makedonische Komitee hat am 2. Juni den allge-
meinen  Aufstand beschlossen und zwei Freischaren von
180 Mann unter dem Befehl von Tschernopeeff und Mitzo
Deltscheff ausgeschickt, um in Kukusch zu operieren. Und,
nachdem Kukusch weder Wilder noch sonst geeignete Ver-
stecke besitzt, sind sie iibereingekommen, sich bis zum fest-
gesetzten Tag in den Siimpfen von Ardschan verborgen zu
halten. Athanas Tschopko ist dort mit 20 Mann zu ihnen
gestoBBen . . . *

Nach Verkiindung des Aufstandes — am 2. August 1903 —
schreibt der franzosische Botschafterin Konstantinopel, Herr Constans,
am 11. August wie folgt an Herrn Delcassé:

wNiemals noch vorher hat die aufstindische Bewegung
eine ahnliche Tatkraft entfaltet: und niemals auch hat eine
so grolle Zahl von Revolutioniren an dem Feldzug teil-
genommen. Gut unterrichtete Personen versichern, dal} es mehr
als 30.000 seien. Ich weill wohl, dal} in dieser Zahl auch die
Bauern einbegriffen sind, welche es schon miide wurden.
immer fiirchten zu miissen, dal3 sie von den einen als Ver
biindete der Bulgaren, von den anderen als Spione der
Tiirken erschossen werden, und welche ihre Dérfer und
Familien verlassen haben, um vielleicht ohne besondere
Begeisterung am Kampfe teilzunehmen. Ich weill auch, dald
nicht alle tadellos bewaffnet sind. Nichtsdestoweniger sind
aber die zahlreichen Truppen nicht imstande, die Ordnung
herzustellen: als bisher einzig dastehende Tatsache sei er-
wihnt, dal} sich die Stadt Kruschewo schon seit einigen
Tagen in den Hianden der Aufstindischen befindet.”

Die Nachrichten, welche die Zeitungskorrespondenten allerorts
iber den Heldenmut der Aufstindischen und die anliBlich der

2*
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Unterwerfung begangenen Ausschreitungen verbreiteten, fanden in
den zivilisierten Landern teilnehmenden Wiederhall, Versamm-
lungen wurden in Frankreich, England und Italien einberufen, zu-
gunsten der gerechten Sache jener, die sich fur Freiheit und
Selbsthestimmung schlugen. In den Parlamenten interpellierte man
die Regierungen wegen der zur Verhiitung dieser Gemetzel unter-
nommenen Schritte und wegen dessen, was sie zu tun gedachten,
um die Lage in Makedonien, diesem Land der entsetzlichsten
Qualen, zu verbessern. Man bildete in England und Frankreich
makedonische Komitees mit der Bestimmung, fur die Schwer-
gepriiften Hilfe zu sammeln. Hochherzige und menschenfreund-
liche Sohne Englands begaben sich in die am stiarksten heim-
gesuchten Gebiete Makedoniens, um den Verwundeten, EntbloBten
und Obdachlosen personlich Hilfe zu leisten. Die schwer zu rithrende
Diplomatie konnte nicht gleichgiiltig bleiben.

Am 11. September 1903 meldete man von Petersburg aus
nach Paris. dal} Graf Lamsdorf Ende des Monats nach Wien zu
reisen gedachte. Herr Delcassé schrieb, dall die Hauptsache darin
bestimde, zu einer Kontrolle zu gelangen als Bedingung sine qua
non fir die Anwendung der Reformen und der Wiederherstellung
des Friedens (12. September). Der Konig von England, Eduard VI,
kam nach Wien und hatte eine Zusammenkunft mit Kaiser Franz
Josef sowie eine lange Unterredung mit dem Grafen Goluchowski.
Osterreich und RuBlland waren davon unterrichtet, dal3 England
in bezug auf das Wiener Reformprogramm nicht mehr den alten
Standpunkt inne hatte. Nach Eduard VII. war es Wilhelm 11., der
nach Wien kam (18. September), zweifelsohne, um dem oster-
reichischen Standpunkt Nachdruck zu verleihen. Am 2g. September
machte Lord Landsdowne, der englische Minister des Auflern,
mehrere Vorschlige zur Regelung der Lage in Makedonien. Er
beauftragte seinen Wiener Vertreter dem russischen und oster
reichischen Ministerprisidenten folgende Punkte zur Begutachtung
vorzulegen:

1. Nach unserer Ansicht wird kein einziger Plan zu be-
friedigendem Ergebnis kommen, wenn seine  Ausfithrung
einem mohammedanischen Statthalter anvertraut ist, welcher
der tiirkischen Regierung blind ergeben und von einer
fremden Kontrolle vollstandig unabhangig bleibt. Wir bringen
zwei Alternativen in Vorschlag:

a) Ernennung eines christlichen Statthalters, der weder
mit der Balkanhalbinsel noch mit den Signatar-
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miichten des Berliner Vertrages in irgendwelcher
Beziehung steht, oder

b) Beibehaltung des mohammedanischen Statthalters
unter Assistenz von europiischen Beisitzern. Wir
wiirden uns damit begniigen, dieselben von den
zwei GroBmichten gewiahlt zu sehen.

2. Ernennung von europaischen Offizieren und Unter-
offizieren in geniigender Zahl, um die Gendarmerie neu zu
organisieren.

5. Zuriickziehung der undisziplinierten Truppen aus Make-
donien und nur Beibehaltung des regularen Militirs daselbst.

4. Jede der beiden GroBmichte wird 6 Offiziere als
Delegierte entsenden, welche die tiirkischen Truppen "be-
gleiten sollen, auf dall man hemmend eingreifen und glaub-
wiirdige Informationen erhalten konne.

5. Durchsetzung von Erleichterungen fiir die Hilfeleistung
an die gegenwirtig nach Tausenden zihlenden Personen, die
aus ihren Hausern gejagt wurden und, im ganzen Lande ver-
streut, dem grofiten Elend preisgegeben sind.

Am 30. September 1903 trafen sich die Kaiser Franz Josef und
Nikolaus 11. in Wien, von wo sie sich in Begleitung ihrer Kanzler
nach Miirzsteg, einer in Steiermark gelegenen Ortschaft, begaben.
Dort wurde nun das Reformprogramm ausgearbeitet, das den Namen
des erwiahnten Ortes erhielt: dieses Programm unterschied sich von
den Vorschliagen Lord Landsdownes insofern, als es die englischen
Entwiirfe stark abschwichte und sie fiir die Hohe Pforte leichter
annehmbar machte. So wurde statt eines christlichen General-
gouverneurs die Ernennung von zwei Zivilagenten neben Hiissein
Hilmi Pascha zugelassen. eines russischen und eines osterreichischen,
die mit der Kontrolle beauftragt waren; die Neuorganisierung der
Gendarmerie wurde Offizieren der Gro3michte anvertraut, die sich
in die Kreise zu teilen hatten. Die anderen Punkte des Miirz-
steger Programms wichen nicht wesentlich von den Vorschlagen
des englischen Aullenministers ab.

Dieses Reformprogramm wurde der tiirkischen Regierung am
22. Oktober unterbreitet: es wurde am 25. Dezember auf dringendes
Bestehen samtlicher Botschafter angenommen.

Die Reformen von Miirzsteg konnten die Bevilkerung nicht be-
friedigen, welche den Kampf weiterfiihrte, um das ersehnte Ziel —
die Autonomie Makedoniens — zu erlangen. Am 4. Juni 1904,
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um 8 Uhr abends, platzte eine Bombe im Giiterwagen des Zuges
auf der Station Gewgeli der Strecke Saloniki—Skopje. Am 2. Juli
fand in Gimendsche zwischen einer Freischar und einer Truppen-
abteilung ein Kampf statt. Am 10. Juni wurden zwei Attentate be-
gangen, das eine am 395. Kilometer der Linie Saloniki— Dadeagatsch,
das andere am 49. Kilometer auf der Strecke Saloniki -Skopje. Im
Herbst berichteten die Konsuln an ihre Regierungen, dal} griechische
und serbische Banden sich in Makedonien gezeigt hitten. Am 2. No-
vember schreibt Herr Bapst, Geschiftstrager der franzosischen
Botschaft in Konstantinopel:

»Dieser Sommer ist im Vergleich zu dem des Vorjahres
ohne heftige Erschiitterung in Makedonien verlaufen; es hat
keine offene Auflehnung und keine ausgebreitetere Verwiistung
gegeben. Aber das Ubel ist vielleicht noch schlimmer, denn
ein Aufstand kann jederzeit mit Waffengewalt niedergehalten
werden, die gegenwirtigen Unruhen jedoch treten gleichzeitig
an den verschiedensten Punkten auf, in Form vereinzelter
Attentate und Verbrechen, entziehen sich der militirischen
Aktion und konnen wohl nur von der Polizei und der
Gendarmerie erfolgreich bekampft werden. Und diese Un-
ruhen haben sich seit einigen Wochen bedeutend verschlim
mert; die Kampfe zwischen den Vélkerschaften werden
immer verzweifelter; die Morde vermehren sich und die
terrorisierte Bevolkerung strebt nach einem Wechsel des
Regierungssystems.

Die griechischen Bischife und Konsuln wollten nach dem Auf-
stand genau so wie nach dem russisch-tiirkischen Krieg von 1878
die Feindschaft der tiirkischen Behorden gegen die Bulgaren in
Makedonien ausniitzen, wihrend letztere doch fiir die Freiheit
samtlicher Vélkerschaften kiampften und alle Makedonier, ohne
Unterschied der Nationalitit und des Glaubens, unter das Banner
der Freiheit riefen. Bewaffnete Banden aus Griechenland fielen
in Makedonien ein, um durch den Terror Bulgaren und Aromunen
zur Anerkennung der geistigen Bevormundung durch das Kon-
stantinopler Patriarchat zu zwingen. Herr Viktor Bérard schreibt
in seinem Buche .La Révolution Turque” (1909), - Seite 203,
wie folgt: |

nDas hellenisierte Makedonien gibt wenig Kampfer ab;
aber die hellenische Propaganda hat auf Kreta in den Inseln,
in Morea und im Epirus Banden ausgehoben, die von Athen
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besoldet und von griechischen Offizieren befehligt werden.
Diese Fremden behandeln ihre Sektoren’ als erobertes Ge-
biet und ihr Patriotismus emport sich gegen die Aromunen,
die durch die ruminische Propaganda zum Schisma getrieben
wurden, '

Und weiter (Seite 205):

+Jdm Herbste 1904 herrschte in der Gegend von
Bitolja die Anarchie: Griechische Offiziere, von
Athen entsendet, halten die aromunischen Doérfer
in Schrecken: Briefe, die man bei ihnen fand,
lassen keinen Zweifel zu uber die Unterstiitzung,
welche ihnen von seiten der griechischen Konsuln
und der Geistlichkeit des Patriarchats gewihrt
wird.”

Am 26. November umzingelte eine griechische Bande von mehr
als 6o Mann das Dorf Zelenitsche, Kreis Lerin (Florina); ein Teil
der griechischen Komitatschis drang in das Haus des Bulgaren
Stojan Gateff ein, wo eine Hochzeit gefeiert wurde, erschlug
15 Personen, Frauen und Kinder mit inbegriffen, und ver-
wundete 5.

Eine andere griechische Bande griff am 7. April 1905 das
Dorf Zagoritschani, Kreis Kostur, an, setzte es in Flammen und
erschlug den Lehrer, den Geistlichen und 60 Bauern, darunter
7 Frauen. Dank dem stillschweigenden Einverstandnis der Organe
des Sultans Hamid, toteten griechische Terroristen und Banditen
viele Bulgaren in der Gegend von Seres, Saloniki, Drama und
Bitolja.

Dem Beispiel der griechischen Regierung folgend, schickte jene
von Belgrad gleichfalls Banden aus, um die Bulgaren in der Gegend
von Skopje und Weles zu terrorisieren und sie zu zwingen, als
Serben zu gelten. Unter solchen Bedingungen hatte die Innere
Makedonische Revolutionidre Organisation drei Feinden der make-
donischen Autonomie® die Stirne zu bieten.

Ende Dezember 19o4 berichtete Herr Constans, franzdsischer
Botschafter in Konstantinopel, folgendermallen nach Paris:

.Die Lage in Makedonien hat sich im Laufe dieses

Monats bedeutend verschlechtert. Die aullerste Langsamkeit,

mit welcher die Neubildung der Gendarmerie vor sich geht,

von der sich die christliche Bevilkerung greifbare Resultate

versprochen hatte, und der immer offensichtlichere Wider-
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wille, den die Behorden in dieser Beziehung bezeugten,

steigert die Besorgnis in allen Kreisen. Es scheint sich in

Makedonien die Ansicht mehr und mehr zu verbreiten.

dal} auf die Reformen nicht mehr zu rechnen ist und die !
Bulgaren, die sich als Zielscheibe der systematischen Feind

seligkeiten der Regierung sehen, scheinen immer entschlossener

ihre Zuflucht in einer Erhebung zu suchen.”

Die russische und osterreichische Regierung machen den Grofl ’
machten den Vorschlag, bei der Hohen Pforte die Einwilligung
einzuholen, um die Zahl der Offiziere in der Gendarmerie zu ‘
vermehren. Die englische Regierung empfiehlt die Verwirklichung »
auch der anderen Reformen und tatsichlich lesen wir in einem
Schreiben Lord Landsdownes vom 20. Dezember wie folgt:

wDie Ordnung in den Finanzen ist das erste Element
einer guten Regierung und von ihr werden die Verbesse
rungen in der Verwaltung und im Gerichtswesen abhangen.
Die Regierung Seiner Majestiit kann nicht umhin, sich einiger
mallen enttauscht zu fihlen, dal} in den 15 Monaten. die
vergangen sind, seitdem das Reformprogramm von den
rwei Groldmachten gebracht wurde, keinerlei Entwurf zur
Beratung vorbereitet worden ist. Es scheint die dringende
Notwendigkeit gegeben, einen Versuch zur Verbesserung der
Verwaltung und Gerichtsbarkeit zu unternehmen.”

So wurden Reformen des Finanz und Gerichtswesens auf die
Tagesordnung gesetzt. Unter dem Druck der bestandigen revolutio
niaren Bewegung zwangen die Grol3michte, wenn auch sehr Jang
sam, diese zwei Reformen auf. Der Russisch-Japanische Krieg
einerseits, die von dem Sultan heute dieser, morgen jener Grol}
macht versprochenen Geschenke anderseits, bildeten ein Hindernis
fiir die rasche Durchfithrung des Reformierungswerkes. Die finan

zielle Reform wurde von der Hohen Pforte erst am 16. Dezember 1 go6 'I TODOR ALEXANDROEF

angenommen, nachdem eine internationale Flotte das Zollamt und 1 iR T

das Telegraphenbureau in Mytilene besetzt hatte. Und was die L\'"""""' ’-"" '4 Miirz \l"*“l in h“l»""—lH:--k""l"nll"“», ~'!"n"l-ll'\" 'l\."“
R : seraterhs i 31. August 1924: Kampfe ‘reihe d Volks-
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einer grollen Bewegung der Diplomaten angenommen. Vom 3. zum donischen Revolutioniren Organisation und . der hervorragendste

7 .’\ugust 1907 Zusammenkunft Wilhelms 1. mit Nikolaus [1.: Fithrer der makedonischen Freiheitsbewegung in jlngster Zeit

am 14. August Wilhelms II. mit Eduard VIL; am 15 August '

Eduards VII. mit Franz Josef: am 21. August Eduards VIL mit P

Clemenceau: am 24. August die Aullenminister von Osterreich-
Ungarn und Italien. Aehrenthal und Tittoni: am gleichen Tag
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Jules Cambon, des franzosischen Botschafters in Berlin, mit dem
Grafen Bulow, deutschen Reichskanzler. Ohne Zweifel sind im
Laufe dieser Unterhandlungen die Angelegenheiten in Asien und
Marokko besprochen worden, doch ist jedenfalls nicht zu leugnen,
dal} die Makedonische Frage ihr Grofiteil daran hatte. Wihrend
dieser Zwischenhandlungen gingen die Mandate der Reformatoren
ihrem Ende entgegen und die tiirkische Regierung willigte ein,
sie fir einen Zeitabschnitt von sieben Jahren, bis zu 1914, zu
verlingern, und zwar geschah dies nach dem Vorschlag Sir Edward
Greys, des neuen englischen Aullenministers, bei den Kabinetten,
welcher sich darauf bezog, dall ein christlicher oder mohamme-
danischer Generalgouverneur mit Einverstindnis der GroBmaichte
und fur die Dauer von zehn Jahren in Makedonien ernannt
werden sollte.

Der Erfolg Deutschlands in Konstantinopel, wo es die ver-
langten Garantien fiir die Bagdadbahn erhielt, beunruhigte Eng-
linder und Russen. Am 10.Juni 1908, anlaBlich der Zusammen-
kunft Eduards VII. mit Nikolaus II. in Reval, gelangten der russi-
sche Aullenminister Herr Izwolsky und der britische Botschafter
in Petersburg. Sir Harding. zu einem Einverstindnis in bezug auf
den anglo-russischen Reformplan. der sicherlich auf die Autonomie
Makedoniens hinzielte. Im offiziellen Communiqué der britischen
Regierung ist iiber diese Frage folgendes gesagt:

-Die englische Regierung ist im Besitze der Antwort
RuBllands auf seine letzte Note. Das anglo-russische Projekt
fur die Herstellung der Ruhe in Makedonien, ein Projekt,
das in allen Einzelheiten sehr genau verfallt wurde, steht
im Prinzip bereits fest. Es vereinigt die besten Losungen,
welche man aus den fritheren Plinen RuBlands und Eng-
lands entnommen hat. Sobald es endgiiltig festgelegt ist,
werden Rullland und England sich bemiihen, die Zustimmung
der anderen Michte zu gewinnen. Nichts berechtigt zu dem
Genicht. daB RuBland und England beschlossen hatten, eine
europdische Konferenz einzuberufen, um iiber die Angelegen-
heiten Makedoniens zu beraten.”

Jedoch am 23. Juli 1908 verkiindeten die Jungtiirken die Her-
stellung der konstitutionellen Regierungsform im Ottomanischen
Reich. Die Freischarler verschwanden aus den Bergen und nach
Ablauf einiger Monate beriefen die GroBmaichte die Reformatoren
zuruck.



IV. Das Regime der Jungtiirken in Makedonien

Die despotische Regierung des Sultans Abdul Hamid erweckte
Unzufriedenheit auch unter den Muselmanen in den Vilajets. Eine
Hofpartei, die sich aus Schmeichlern des Sultans zusammensetzte,
herrschte in Yldiz Kjoschk iiber den Bosphorus. Sowohl im Innern,
als auch in ihren Bezichungen zu den anderen Staaten, befleiBigte
sich die Hohe Pforte von Tag zu Tag einer ultra-opportunistischen
Politik. Die Korruption hatte groblen Umfang angenommen. Das
.Bakschisch® (Bestechungsgelder) herrschte in der inneren und
dulleren Politik. Durch Begiinstigungen, die man kapitalistischen
Gesellschaften in Europa gewiihrte, sdete man Zwietracht unter die
GroBmichte und wich ihrer Vermittlung in der Makedonischen
Frage aus. Die Bewerber um Verwaltungsstellen beschenkten jene,
von denen die Ernennung abhing; waren sie erst ernannt, hielten
sie sich an den Einkiinften ihres Verwaltungssprengels schadlos. Die
Korruption erstreckte sich auf die Verwaltung, die Gerichte, kurz auf
alle staatlichen Einrichtungen. Da begann der Gedanke der Wieder-
herstellung der’ Konstitution von Midhat Pascha, welche 1876
verkiindet worden war, unter jenen Tiirken um sich zu greifen,
die eine europiische Erziehung erhalten hatten und besonders
unter dem Militar. Dieser Gedanke bemichtigte sich vieler,
vornehmlich nach dem Eingreifen der Grolimichte bei der Ein-
fiihrung der Reformen. Die Revaler Zusammenkunft zwischen
Fduard VII. und Nikolaus Il., in welcher die Autonomie Make-
doniens beschlossen worden war, trieb die jungturkischen Patrioten,
die das Heer in der Hand hatten, dazu, die Proklamation einer
konstitutionellen Regierung in der Tiirkei zu beschleanigen. Das
geschah am 23. Juli 1908. Die Urheber der Revolution erklarten,
dal eine neue Ara von Freiheit, Gleichheit und Briiderlichkeit
fiir die Tiirkei anbrechen sollte. Es wurden Emissire zu den
Fiithrern der Inneren Makedonischen Revolutioniren Organisation
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e.ntsandt, um sie dessen zu versichern, da} die Rechte, fiir welche
sie kimpften, bereits gegeben waren. Man ersuchte um die Mit-
wirkung aller Nationalititen, damit der Staat neu gebildet werde
Die Bulgaren und die Aromunen in Makedonien vertrauten diesex;
V(frsprechungen; die Griechen, welche mit List die Schwiiche des
friheren Regimes fiir ihre Propaganda ausbeuteten, standen dem
Staatsstreiche kalt gegeniiber; die mohammedanischen Albaner
weflche sich gewisser Privilegien erfreuten, und deren nationale;
V.Vledergeburt noch in ihren Anfingen war, zeigten sich mit der
eingetretenen Verinderung nicht einverstanden. Die Grofmichte
beriefen ihre Reformatoren im September 1908 heim.

!)ie Konstitution von Midhat Pascha gewiihrte einige politische
Fr.‘elheiteu, welche eine legale offentliche Betitigung ermoglichten.
Die Bulgaren in Makedonien gaben ihren revolutioniren Kampf

auf und griindeten ihren ,Bund der konstitutionellen Klubs®
dessen Programm enthielt: i

»Gruppierung der verschiedenen Nationalitaten
des Ottomanischen Reiches zu neuen, moglichst
lzomogencn Verwaltungseinheiten mit autonomer
Selbstverwaltung.

Allgemeines, direktes, gleiches und geheimes
Wahlrecht fiir jeden Staatshiirger vom vollendeten
30.‘Lebens]ahre an. Schutz der Rechte der Minder-
heiten.

Vollkommene Freiheit der Person, der Uber-
zeugung, der Rede, Presse, der Versammlungen
und Vereinigungen.

.S?Ibstverwnltung der Gemeinden als erste ad-
ministrative Instanz.

, Neue Verwaltungseinteilung auf Grund der Grup-
pierung homogener, ethnischer Elemente mit wihl-
baren Riten und stindigen Kommissionen.

Der Unterricht hat in der Muttersprache er-
teilt zu werden.

Die religiésen und kulturellen Rechte der otto-
manischen Bulgaren, welche durch offizielle Akte
d.er Obersten- oder Exekutivgewalt anerkannt
sind, bleiben aufrecht.
~ Die Untertanen miissen sich inden 6ffentlichen
Amtern ihrer eigenen Sprache bedienen, usw."
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Die Griechen in Makedonien gruppierten sich um ihre Bischofe
und bildeten die sogenannten . Syllogen™.

Die Bestrebungen der christlichen Nationalitaten in der Turkei,
und das gilt wenigstens von den Bulgaren, gingen dahin, aus diesem
Lande einen foderativen Staat zu gestalten, in welchem Make-
donien und das Vilajet von Adrianopel als Einzelstaaten eingefiigt
wiiren. Aber die Jungtiirken als grofle Nationalisten, die sie waren,
standen dem Nationalismus der anderen ethnischen Elemente mil}-
trauisch gegeniiber. Und sofort, im Jahre 1909, gelangte im
Parlament ein Gesetz gegen die nationalen Vereinigungen zur
Abstimmung. Die bulgarischen konstitutionellen Klubs wurden
gewaltsam aufgelost. Bei den Wahlen ging man willkiirlich vor.
Wihrend schon 250 Muselmanen einen Wahlmann in zweiter
Instanz wihlen konnten, waren fiir einen solchen 750 christliche
Wiihler notwendig. Die Wahl geschah in zwei Instanzen.

Die Jungtiirken, welche das Komitee ,Einheit und Fortschritt”
bildeten, nahmen sich vor, die anderen Nationalitiaten zu otto-
manisieren und begannen, die Rechte der Religionsgemeinden des
griechischen Patriarchats und des bulgarischen Exarchats einzu-
schriinken. Damals, zum ersten Male, vereinigten sich die Bulgaren
und Griechen Makedoniens im Jahre 1911, um zusammen ihre
Rechte an Schulen und Kirchen zu verteidigen.

Das Komitee .Einheit und Fortschritt® begniigte sich nicht
damit. Die geheimen ortlichen Komitees der Tirken begannen
die makedonischen Revolutiondre aus dem Hinterhalte zu iiber-
fallen und zu toten. Die herrschende Gewalt schritt an die Ent-
waffnung der Bevilkerung und miBhandelte bei dieser Gelegen
heit 4975 Bulgaren in den Sandschaks von Skopje, Saloniki und
und Bitolja: 75 Mann starben daran oder blieben verkriippelt,
2500 flohen nach Bulgarien und 2010 retteten sich in die Berge.
In der Absicht, die makedonische Frage entgiiltig zu ihren Gunsten
zu entscheiden, machte sich die jungtiirkische Regierung daran,
den Grundbesitz aufzukaufen und mohammedanische Emigranten
anzusiedeln, um das bulgarische Element zu verringern. Kine
Menge Bauern wurden von ihren Giitern vertrieben.

Diese Politik schuf eine giinstige Atmosphire fiir die Wieder-
aufnahme des bewaffneten Kampfes und die Innere Makedonische
Revolutiondre Organisation ging von neuem ans Werk. Diesmal
handelte sie hauptsichlich durch Attentate auf die Eisenbahnlinien
und die offentlichen Gebaude. Von 1910—1912 wurden folgende
Dynamitattentate veriibt:
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Auf die Bahnhofe von Adscharlar (Kreis Kumanowo), Kumanowo,
Bojanowtzi und Miroftzi (Kreis Preschowo).

Auf das Regierungsgebaude im Dorfe Konare (Kreis Skopje),
das ganz zerstort wurde.

Attentate auf die Stationen von Zelenikowo (Kreis Skopje), und
Kilindir (Kreis Kukusch), gegen den Gendarmerieposten in Weles.

Attentat nachst Dojran, gegen den Zug der Strecke Saloniki-
Konstantinopel.

Vernichtung des Lagers am Bahnhof zu Weles.

Attentat in Radovisch, Bitolja, Ochrida, Kavadartzi, Prilep,
Kruschewo und Kitschewo.

Attentate auf das Osterreichische Postamt und die Remise der
Srallenbahn in Saloniki.

Attentate in Dojran, Stip und Kotschani, gefolgt von Gemetzeln
des Baschibozuks (undisziplinierte tiirkische Miliz) unter der
bulgarischen Bevilkerung.

Die ultranationalistische Politik der jungtiirkischen Regierung,
ihr patriotischer Eifer, der sich in Verstirkung des Heeres, krie-
gerischen Drohungen und Verfolgungen der christlichen Bevol
kerung auBlerte, veranlal3te die benachbarten christlichen Staaten,
sich zusammen zu finden. Griechenland hatte Landsleute in Kreta
und dem sidlichen Epirus zu befreien, Serbien und Montenegro
im Sandschak von Novi Bazar und Kossowo, Bulgarien in Ma-
kedonien und Thrakien. Der Bund der Balkanstaaten wurde auf
diese Weise im Jahre 1912 ermdglicht. Bulgarien, als der stirkste
unter den Staaten, stand an der Spitze dieser Allianz.



V. Die Balkanstaaten und Makedonien

Am 29. Februar (15, Mirz) 1912 schlossen Bulgarien und
Serbien einen Bimdnis- und Freundschaftsvertrag. Eine Geheim-
klausel regelte die Erwerbungen im Falle eines siegreichen Krieges
der Verbiindeten gegen die Tiirkei.

Der Artikel 2 der genannten Klausel lautete:

JJeder territoriale Zuwachs, welcher durch eine gemein-
same Aktion im Sinne der Artikel 1 und 2 des Vertrages
sowie des Artikels 1+ der Geheimklausel realisiert werden
sollte, fallt unter die gemeinsame Herrschaft (Condominium)
der zwei verbiindeten Staaten. Die Liquidation wird ohne
Verzogerung stattfinden, spatestens drei Monate nach Friedens-
schlull und auf folgender Basis:

Serbien anerkennt das Recht Bulgariens auf die Gebiete
dstlich des Rhodopengebirges und des Flusses Strumitza;
Bulgarien anerkennt das Recht Serbiens auf jene nérdlich
und westlich des Schar Gebirges.

Beziiglich der Gebiete, welche ven Schar, den Rhodopen,
dem Agiischen Meere und dem Ochridasee eingeschlossen
werden, wird gemal} den unten angefithrten Bcstimmly.ngen
verfahren werden, falls die beiden Vertragsmichte die Uber-
zeugung gewinnen sollten, dal} die Organisierung dieser
Gebiete in eine eigene autonome Provinz angesichts der
gemeinsamen  Interessen der bulgarischen und serbischen
Nationalititen oder aus anderen Griinden der inneren oder
aulleren Politik undurchfithrbar ist:

Serbien verpflichtet sich, keinerlei Anspriiche zu stellen,
auf die Gebiete, welche jenseits der auf beigeschlossener
Karte gezogenen Linie liegen, die von der tirkisch-bulgari-
schen Grenze nordlich von Kriva Palanka) ausgeht und im
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allgemeinen in sudostlicher Richtung bis zum Ochridasee
verlauft. (Es folgt die genaue Angabe der Orte, welche
diese Linie beriihrt.)

Bulgarien verpflichtet sich, diese Grenze anzuerkennen,
falls S. M. der Kaiser von RuBlland, an welchen man als
obersten Schiedsrichter in dieser Frage herantreten wird,
sich zugunsten dieser Linie ausspricht.

Es ist selbstverstandlich, daf} beide Kontrahenten sich
verpflichten, als definitive Grenze jene Linie anzuerkennen,
welche 8. M. der Kaiser von RulBlland innerhalb der vor-
angefithrten Grenzen als am besten den Rechten und Inter-
essen der beiden Parteien entsprechend erachtet.”

Am 16./29. Mai gleichen Jahres wurde zwischen Bulgarien und
Griechenland ein Defensivbhiindnis geschlossen, welches keinerlei Be-
stimmungen iiber einen eventuellen Gebietszuwachs im Falle eines
Krieges gegen die Tiirkei enthielt. Es wurde nur festgesetzt, dal

»Beide Vertragsteile verpflichtet sind, sich gegenseitig zu
unterstiitzen und gegeniiber der tiirkischen Regierung oder
den GroBmichten gemeinsam aufzutreten in jeder Aktion,
welche bezwecken sollte, die der griechischen und bulgarischen
Nationalitit vertraglich verbiirgten oder in anderer Weise
eingeraumten Rechte, die politische Gleichheit und die kon-
stitutionellen Garantien zu erringen oder zu gewihrleisten. *

Militarische Konventionen, welche zwischen den bulgarischen
und serbischen, sowie den bulgarischen und griechischen General-
staben abgeschlossen wurden, wurden den zwei Vertrigen angefiigt.

Miindlich wurde auch zwischen Bulgarien und Montenegro
ein gegenseitiges vertrauliches Ubereinkommen geschlossen.

Am 16./29. September mobilisierte die Tiirkei unter dem Vor-
wande von im Vilajet Adrianopel abzuhaltenden Mandvern; am
1. Oktober erlieBen auch die verbiindeten Balkanstaaten den
Mobilisierungshefehl.

Am 8. Oktober erklirten die Regierungen von RuBland und
Osterreich-Ungarn den Balkanstaaten, dal} sie jeder Verletzung
des Friedens abgeneigt wiren, dal} sie selbst die Durchfithrung
der im Artikel 25 des Berliner Vertrages vorgesehenen Reformen
in die Hand nehmen und sie im Falle eines Krieges keinerlei
Anderung des territorialen Status quo in der europiischen Tiirkei
zulassen wiirden.



Am gleichen Tage tuberreichten die Botschafter der funf Grold
machte (Italien war mit der Tirkei noch im Kriegszustand) der
Hohen Pforte eine Note, in welcher sie erklarten, dald sie un
verzuglich mit ihr in Verhandlungen eintreten wiirden tiber die
Reformen im Sinne des Artikels 25 des Berliner Vertrages und
des Gesetzes vom Jahre 1880, gemald der von der Thirkei éffentlich
geaulerten Absicht, diesbeziigliche Reformen einzufithren

In ihrer Antwort widersetzte sich die Regierung des Sultans
der fremden FEinmischung in die inneren Angelegenheiten des
Reiches und erklarte, dal} sie das Gesetz iiber die Vilajets vom
Jahre 1880 dem Parlament vorlegen wiirde.

Am 12. Oktober richtete Bulgarien im Namen der drei Ver
biindeten, Montenegro hatte bereits die Feindseligkeiten begonnen,
an die Grof3michte sowie die Tiirkei eine Note samt beige-
schlossenen Erlauterungen, welche folgende Forderungen stellte:

1. Bestatigung der ethnischen Autonomie der Nationali
tiaten des Reiches sowie aller hieraus sich ergebenden Folgen

2. Proportionelle Vertretung jeder Nationalitat im tirki
schen Parlament,

3. Zulassung der Christen zu allen offentlichen Amtern
in den von Christen bewohnten Provinzen.

4- Anerkennung der Gleichberechtigung mit den ottomani-
schen Schulen fiir die Schulen jeden Grades der christlichen
Gemeinden.

5. Verpflichtung der Hohen Pforte, nichts zu unter
nehmen, um den ethnischen Charakter der Provinzen des
ottomanischen Reiches durch Ansiedlung muselmanischer
Bevolkerung zu verandern.

6. Regionale Rekrutierung der Christen fiir den Militar
dienst mit christlichem Kader. Bis zur Formierung von
Kaders Suspension der Rekrutierung.

7. Reorganisation der Gendarmerie in der europaischen

Thurkei nach Vilajets unter dem tatsachlichen Kommando
von schweizerischen oder belgischen Organisatoren.

8. In den auch von Christen bewohnten Vilajets Er
nennung von schweizerischen oder belgischen Valis (Statt-
halter), welche von den Grolimachten bestatigt werden
und von den durch die Wahlbezirke gewahlten Generalriten
unterstutzt werden.

JORIS SARAFOFR

geboren am 12, Juli 1872 im Dorfe Libjachowo, Ostmakedonien
ecrmordet von verbrecherischer Bruderhand am 10. Dezember 19073
ciner der hervorragendsten, tatigsten und verdienstvollsten |n.|I\.r-~
donischen Mv-\nlllllnll:nr Woiwaode, Fiahrer

im Iindener Auf-
stand und  auswirtiger Vertreter der

Inneren Makedonischen
Revolutiondren Organisation
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9. Einrichtung eines vorgesetzten Rates beim GroBvizirat
aus gleich viel Christen und Muselmanen, um die Durch-
fiilhrung der Reformen zu iiberwachen. Die Botschafter und
Gesandten der vier Balkanstaaten werden beauftragt sein,
die Tatigkeit und die Arbeiten dieses Rates zu kontrollieren.

Die tiirkische Regierung lie3 diese Note unbeantwortet; am
5-und 8. Oktober wurden die diplomatischen Beziehungen zwischen
den Balkanstaaten und der Tiirkei abgebrochen und der Krieg
brach aus.

Es ist geniigend bekannt, mit welcher Schnelligkeit sich die
militarischen Operationen in Thrakien, dem Hauptkriegsschauplatz,
abwickelten. Nach dem ersten groBen Siege der bulgarischen Armee
iber die Tiirken, am 22. Oktober hei Selioglou, fiel Losengrad.
Am 29. Oktober begann die Belagerung Adrianopels: am 3. No-
vember wurden die tiirkischen Hauptkrifte bei Liile-Bourgas ge-
schlagen: am 15. November war die bulgarische Armee vor
Tschataldscha, dem letzten Bollwerk vor Konstantinopel.

Die serbischen Truppen, welche in Makedonien gegen unter-
legene tiirkische Krifte operierten, schlugen diese zweimal, zu-
erst bei Kumanowo am 24. Oktober, hierauf vor Bitolja am
17. November. Der Sieg von Kumanowo wurde durch die bul-
garische Rilo-Division unterstiitzt, welche die Tiirken bei Kotschani
schlug und am 6. November die Tore Salonikis erreichte.

Die Aufgabe der hellenischen Armee war am leichtesten, denn
sie hatte vor sich nur unbedeutende tiirkische Krifte. Diese
leisteten einigen Widerstand nur bei Yenidsche-Wardar am 1. und
2. November. Und obgleich die Griechen von Saloniki entfernter
waren als die 7. bulgarische Division, zog es Taksim Pascha
dennoch vor, ihnen die Hauptstadt Makedoniens auszuliefern.

Am 3. Dezember wurde der Waffenstillstand zwischen den
Verbiindeten und der Tiirkei abgeschlossen, aber die Friedens-
verhandlungen wurden, nach einem Staatsstreich in Konstantinopel,
am 3. Februar 1913 abgebrochen und die Feindseligkeiten wieder
-aufgenommen. Am 8. Februar fand die groBe Schlacht bei Bulair
statt, wohin die einzige bulgarische Division, welche in Make-
donien operiert hatte, gebracht worden war; die tiirkischen Truppen
erlitten eine neue Niederlage. Am 26. Marz wurde Adrianopel
im Sturme genommen: am 12. Februar ergab sich Janina den
Griechen. am 23. April zogen die Montenegriner in Skutari ein!

5
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Am 30. Mai wurde in London der Friedensvertrag zwischen der
Tiurkei und den Balkanverbindeten unterschrieben: nach den
Bestimmungen dieses Vertrages wurden die Gebiete, welche ostlich
von einer von Midia am Schwarzen Meer bis Enos am Agaischen
Meer verlaufende Linie und westlich von den Albanischen Bergen
eingeschlossen waren, den Verbiindeten abgetreten.

In den ersten Monaten des Krieges war den makedonischen
Revolutionaren der Inhalt der zwischen den Balkanstaaten abge
schlossenen Biindnis- und Freundschaftsvertrage unbekannt. Sie
wullten, dal} in der Vergangenheit Bulgarien sich jeder Teilung
Makedoniens widersetzt hatte. Und da der Krieg auch fiir die
Befreiung ihres Vaterlandes unternommen worden war, nahmen
die makedonischen Revolutionire an den Kampfen teil und
erwiesen durch ihre Freischaren nicht geringe Dienste den serbi-
schen, griechischen und bulgarischen Heeren. Ungliicklicherweise
war ihre Freude jedoch nur von kurzer Dauer. Schon in den
ersten Tagen der serbischen und griechischen Okkupation der
makedonischen Gebiete zeigten Serben und Griechen eine feind
selige Haltung gegeniiber der bulgarischen Bevilkerung, indem
sie. vornehmlich die Weiterabhaltung des Unterrichtes in den
bulgarischen Schulen nicht duldeten und sogar soweit gingen,
die bulgarischen Biicher verbrennen zu lassen. Der Groliteil
der Vergehen der griechischen und serbischen Okkupations-
behirden wurde von der Enquete der Internationalen Kommission
festgestellt. welche auf dem Balkan von der Carnegie Stiftung
veranstaltet worden war. Den Makedoniern wurde es klar, dal}
Serbien und Griechenland nicht die Absicht hatten, Makedonien
zu raumen, und daBl die Teilung des Landes unmittelbar be
vorstand. Am 19. Dezember 1912 liell das Zentralkomitee
der Inneren Makedonischen Revolutioniren Organi-
sation dem Konig Ferdinand ein Memorandum iiber-
reichen, in welchem es sich entschieden der Teilung
Makedoniens widersetzte und fiir diese Provinz die
Autonomie forderte.

Noch vor der Unterzeichnung des Friedens zwischen der
Tiirkei und den Balkanverbiindeten stellte Serbien die Forderung
nach Revision seines , Biindnis- und Freundschafts-Vertrages” mit
Bulgarien und formulierte seine Anspriiche auf das ,unbestrittene
Zone" genannte Gebiet bis Bitolja. AuBerdem. um sich die von
seiner Armee besetzten Gebiete zu sichern, trat Serbien in ge-
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heime Verhandlungen mit Griechenland, welche auf Abschluf}
eines Biindnisses gegen Bulgarien hinzielten. Am 19. April 1913
sondierte der serbische Gesandte in Bukarest, M. Ristitsch, den
ruminischen Minister des Aullern, T. Majoresco, iiber die Frage,
ob seine Regierung geneigt wire, mit Serbien ein ,Defensiv®-
Biindnis gegen Bulgarien abzuschlielen. Am 15. Mai schlug auch
der griechische Gesandte am ruminischen Hofe ein gegen
Bulgarien gerichtetes Biindnis zwischen Griechenland und Ru-
ménien vor. Am 1. Juni, zwei Tage nach Unterzeichnung des
Friedens mit der Tiirkei, wurde das griechisch serbische Biind-
nis gegen Bulgarien wunterschriehen. Durch diesen Vertrag
teilten Griechenland und Serbien fast ganz Makedonien unter
sich auf. Am 29. Juni brach der Krieg zwischen den Verbiindeten
aus und endete mit dem Frieden von Bukarest, welcher die
zwischen Griechenland und Serbien vereinbarte Teilung Make-
doniens bestitigte.

Doch die makedonischen Patrioten hatten nicht zwanzig lange
Jahre gekampft, um nur die Sklaverei zu tauschen. Die Innere Make-
donische Revolutionire Organisation nahm demzufolge ihre Ver-
schworertatigkeit wieder auf. Der erste bewaffnete Protest gegen die
neue Sklaverei war die in Ochrida und Debar im September 1913
ausgebrochene Aufstandshbewegung. Die serbischen Garnisonen
dieser Stadte wurden vertrieben und eine revolutionire Regierung
fiir einige Zeit eingesetzt. In einem blutigen Kampfe jedoch im
Engpall von Petrino, auf der Stralle von Ressen nach Ochrida,
welcher sich zwischen reguliren, mit Kanonen und Maschinen-
gewehren bewaffneten serbischen Truppen und den Aufstindi-
schen entspann, wurden letztere gezwungen, sich auf albanisches
Territorium zuriickzuziehen. Im folgenden Jahre iiberspannte das
Netz der Revolutioniren Organisation aufs neue ganz Makedonien
und mehrere Attentate wurden von Freischirlergruppen ausge-
fithrt, vor allem auf die Eisenbahnlinie bei Skatschentzi (Kreis
Weles); die Eisenbahnbricken auf dem Wardar (bei Demir-Kapu)
und auf dem Wodissir wurden zerstort; gegen Abteilungen, welche
die Eisenbahnlinie bei Walandowo bewachten, wurden Uberfille
ausgefithrt usw. Als im Jahre 1915 der Krieg zwischen Bulgarien
und Serbien und spiter zwischen Bulgarien und Griechenland
ausbrach, erhoben sich die Bulgaren, Tiirken und Albaner Make-
doniens und unterstiitzten kraftig die bulgarische Armee, um an
der Befreiung ihres Vaterlandes vom griechischen und serbischen
Joch teilzunehmen,
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Nichtsdestoweniger haben die siegreichen Grol}
michte, ohne die Forderungen der Makedonier und
ihren zu wiederholten Malen gedullerten Freiheits
willen zu beachten, durch den Vertrag von Neuilly die
Teilung Makedoniens zwischen den Balkanstaaten auf
rechterhalten, indem sie den serbischen Teil durch den Kreis
von Strumitza noch erweiterten, welcher bis dahin Bulgarien
zugesprochen worden war.

VI. Die gegenwirtige Gestaltung der make-
donischen Frage

Wir haben bereits gesagt, dal} gleich in den ersten Monaten
des Kinfalls in Makedonien, vor dem Ende des Krieges gegen
die Tiirkei, die Serben begonnen hatten, die Bevolkerung und
besonders die Bulgaren zu terrorisieren (mit Hilfe der sogenannten
+schwarzen Hand" ), um sie zu entnationalisieren und sie zu zwingen,
als Serben zu gelten. So wurde z B. der bulgarische Lehrer
Anastas Liitfieff am 18, Dezember 1912 in Prilep ermordet, weil
er bei einem Bankett, das aus Anlall des serbischen National-
feiertags gegeben wurde, seine bulgarischen Gefithle bekundet
hatte; der Kaufmann Grigor Kondoff, ebenfalls aus Prilep, war
eines schonen Tages verschwunden; die ganze Familie Stambol-
dschieff in Bitolja wurde niedergemacht; der Direktor des Seminars
in Skopje, der Archimandrit Methodi, wurde auf das grausamste
millhandelt; man konnte noch manch andere Falle von Van-
dalismus nennen. Und als der Krieg zwischen den Bundesgenossen
ausbrach, erreichte der Terror seinen Hohepunkt. Die bulgarischen
Bischofe, ihre Vikare in Makedonien, alle in dieser Provinz ge-
boren, wurden eingesperrt und dann aus serbischem Hoheitsgebiet
verbannt. Die Lehrer und die bulgarischen Notabeln wurden
verhaftet. So z. B. verhafteten die serbischen Behorden in Skopie
9o Schullehrer und Notabeln und hielten sie in Mitrowitza ein-
gekerkert. In Tetowo verhaftete man 200 bulgarische Makedonier,
in Kumanowo 150, in Kriworetschna Palanka 100, von welchen
einige auf der Strafle von Kumanowo erschlagen wurden; in
Weles sperrte man 200 Personen ein, von denen sechs, ein-
begriffen der Priester Iwan Awramoff, getitet und die Leichen in
den Wardar geworfen wurden. In Bitolja warf man 6oo Bul-
garen ins Gefingnis, in Ressen 150 usw.

Die serbische Soldateska setzte acht bulgarische Darfer in Brand.
Die Zahl der getoteten und millhandelten Manner iibersteigt 6000.
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Bemerken wir auch, dall man in Westmakedonien mittels
Artillerie mehrere albanische Dérfer einascherte, wihrend viele
Albaner von den Maschinengewehren hingemiaht wurden.

Was die Griechen anbelangt, so begingen sie im Laufe des
interalliierten Krieges auf den von ihnen besetzten Gebieten noch
schreiendere Greueltaten. Sie warfen in das Saloniker Gefangnis
iiber 400 aus Saloniki, Yenidsche Wardar, Woden und Lerin (Florina)
gebiirtige Bulgaren. Dann schickte man sie in die Verbannung,
teilweise nach der Insel Trikeri, teilweise auf die Insel Ithaka.
Manche Bulgaren wurden wihrend ihrer Uberfithrung an den
Verbannungsort ins Meer geworfen; solches war der Fall mit
dem Archimandriten Ewlogi, Vikars in Saloniki, und seinem Se-
kretir Christo Batandschieff. Eine groBle Zahl anderer Bulgaren
starben an Krankheiten und Hunger in Trikeri und Ithaka. Finige
hundert Bulgaren, gebiirtig aus den Gegenden von Kostur und
Lerin, wurden ebenfalls deportiert und eingesperrt. In Ost
makedonien, wo sich die militarischen Operationen abspiclten,
ascherten die griechischen Truppen auf ihrem Marsche von
Saloniki nach dem Plateau des Rilagebirges, gemal} dem aller
hochsten Befehl, 161 bulgarische Dorfer mit 16.000 Hausern ein.
Regelrechte Gemetzel wurden in diesen Teilen Makedoniens unter
der bulgarischen Bevilkerung angerichtet, der es nicht gelungen
war zu flichten. Nach der Schlacht von Razlog erbeutete man
Briefe griechischer Soldaten, wo sich dieselben mit den von ihnen
begangenen Greueltaten briisteten. In Beantwortung des griechi-
schen Vorgehens, bombardierten bulgarische Abteilungen Seres und
Doxat. Ungefihr 70.000 Bulgaren, Minner, Frauen und Kinder,
auller sich vor Entsetzen beim Anblick ihrer brennenden Wohn
stitten, verlielen ihr Heim und fliichteten in der grobiten Un-
ordnung nach Bulgarien. Mehrere fanden unterwegs den Tod,
viele andere erlagen den Krankheiten und Entbehrungen, welche
ihre Auswanderung mit sich brachte. Ein groller Teil dieser
barbarischen Handlungen wurde von der ,Dotation Carnegie®
benannten Untersuchungskommission festgestellt, und in ihrem
Berichte geschildert, der unter dem Titel ,Enquéte dans les
Balkans®, Paris 1914, veroffentlicht ist.

Wihrend des Weltkrieges begingen die Serben und Griechen
neue Greueltaten. Und die Verfolgungen, Miflhandlungen, Plin-
derungen, Morde setzten sich nach Beendigung der Feindselig-
keiten fort; sie dauern auch bis zur gegenwirtigen Stunde an.
Die Griechen assentierten gewaltsam Bulgaren aus dem eroberten
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Makedonien, und schickten sie nach Kleinasien, um sie fur eine
Sache kampfen zu lassen, der sie ganz [remd gegenuberstanden.
Bei dem geringsten Verdacht wurden die Unglicklichen un-
barmherzig bestraft. Eine grolle Anzahl der Einwohnerschaft
befindet sich, nachdem sie das militartaugliche Alter iiberschritten
hat, in den Gefangnissen der Kustenstiadte oder in der Verbannung
auf den Inseln.

In jenem Teile Makedoniens, das unter Oberhoheit der christ-
lichen und slawischen Serben steht, gibt es ebensowenig irgend-
welche Garantien fir die Existenz, den Besitz und die Ehre der
unterworfenen Volkerschaften; auch hier sind die Bulgaren mehr
verfolgt als die anderen Elemente, weil die Serben sie als Slawen
leichter zu serbisieren hoffen. Die Gefingnisse von Skopje, Kuma-
nowo, Stip, Prilep, Strumitza, Ochrida, Bitolja usw. sind von
Leuten tberfillt, die auf die eine oder die andere Art ihrem
Nationalgefithl Ausdruck gegeben haben. Die serbischen Zeitungen,
die verhiltnismallig unabhangig sind, bezeichnen selbst die Lage
in Makedonien als infernalisch. Jedoch schreiben sie die Schuld
den schlechten Funktiondren zu und nicht dem System selbst,
dessen sich die Fremdherrschaft gegen das zu regierende Volk
bedient, das sie um jeden Preis assimilieren will.

Gewil} verschonen die griechischen und serbischen Behorden
auch mnicht die anderen tiirkischen, albanischen, aromunischen
und jiidischen Elemente. Diese sind den Machthabern ausgeliefert,
vom Einfachsten angefangen bis zum Hochsten hinauf. Die Lage
verschlechtert sich infolge des Einstromens parasitischer Elemente
aus Griechenland und Serbien, welche die einheimische Bevolke-
rung iibers Ohr hauen und sich in den Gewinn und selbst in
ihren Besitz teilen, und das alles unter den wohlwollenden Blicken
der Regierungsorgane. Um die Assimilierung in den annektierten
Gebieten zu  beschleunigen, siedeln Griechenland und Serbien
griechische und serbische Flichtlinge an, indem sie zu diesem
Zwecke zahlreiches Privateigentum gewaltsam einziehen.

Ubrigens laB3t diese Studie nicht die vollstandige und detaillierte
Schilderung des serbischen Regierungssystems zu. Es sind iber die
Untaten, die bis zum Ende des Weltkrieges begangen wurden,
eigene Untersuchungen gefithrt worden: was nun die Gewalt-
titigkeiten und Grausamkeiten anbelangt, die seither vorgefallen
sind, so werden sie Gegenstand einer gesonderten Studie sein.

Es scheint angebracht, darauf aufmerksam zu machen, dall
die Bevilkerung Makedoniens nicht ausschlielllich unter dem
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physischen Terror leidet. Sie stohnt auch unter einem noch nie
dagewesenen moralischen Druck. Tatsachlich anerkennen weder
die griechischen noch die serbischen Behorden die bulgarische
Nationalitat in Makedonien: in den Augen der ersteren sind die
Bulgaren ,bulgarisch sprechende Hellenen®™ und in den Augen der
letzteren ,Alt-Serben”. Serbien und Griechenland haben die ganze
bulgarische Intelligenz aus ihrer Heimat gejagt: Bischofe, Lehrer,
Priester, Arzte, Juristen, Architekten, Journalisten usw. Die [
oberer Makedoniens haben alle Zentren der nationalen Kultur
zerstort, welche wohl kaum der ihren nachsteht.

In den von Griechenland annektierten Bezirken gab es im
Jahre 1912, d. h. vor der Annexion, 378 Kirchen mit 300 Priestern
und 540 bulgarische Volks-, Biirger- und Fortbildungsschulen mit
einem Lehrkérper von 750 Lehrern und 1g.000 Schillern. In
den von Serbien annektierten Bezirken zahlte man in der gleichen
Zeit 761 bulgarische Kirchen, 6 Bischofe und 8335 Priester und
641 bulgarische Schulen mit 1013 Lehrern und 57.000 Schillern
Die griechischen und serbischen Behorden bemichtigten sich der
Kirchen und Schulen und schufen aus ihnen Herde nationaler
Propaganda. Die Eltern sind gewaltsam gezwungen, ihre Kinder
in serbische und griechische Schulen zu schicken, je nachdem
sie serbisches oder griechisches Gebiet bewohnen. Es verlautet,
dal} manche Schullehrer die Zungen bulgarisch sprechender Kinder
mit Nadeln stachen. Die bulgarische Schrift ist verhoten selbst
die Geschaftsschilder diirfen keine bulgarische Inschrift aufweisen
Man zerstort die bulgarischen Biicher: die Schulbiichereien, die
Bibliotheken der Lesehallen und der Gemeinden, Die Zeitungen
und bulgarischen Zeitschriften, welche man in Makedonien heraus
gab, diirfen heute nicht mehr erscheinen. So sind also jene kultu
rellen, kirchlichen und Schulvorrechte, welche die Bulgaren in
Makedonien dank der Kampfe gegen das griechische Patriarchat
den Tirken abgerungen hatten. von Serbien und Griechenland
bei ihrem Regierungsantritt in Makedonien nichtig erklirt worden.
Die analogen Rechte der Aromunen und Albaner sind ehenfalls
annulliert, wiahrend jene der Tiirken auf das Mindestmald ein-
geschrankt wurden. Viele muselmanische Moscheen und Schulen
sind von den Eroberern gesperrt worden.

Um die auslandische Presse hinters Licht zu fithren, erklirten
Serbien und Griechenland, dal} auch die Makedonier die Rechte
genielJen konnten, welche durch ihre liberalen Einrichtungen
festgesetzt waren. In Wirklichkeit ist das unmdoglich. Wenn alle,
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geboren am 235 Dezember 186 in Stara-Zagora, ermordet von ver-
brecherischer Bruderhand am yo. Dezember 1go7; einer der hervor-
ragenden makedonischen Revolutionare, Organisator im Hlindener
Auflstande und Auslandsvertreter der Inneren Makedonischen Revo

lutionaren Organisation.
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die sich erlauben, ihre nationale Gesinnung zu bezeigen. dadurch
ihr Leben in Gefahr bringen, so kann von einer Ausiibung der
Rechte und Freiheiten keine Rede sein. Die Makedonier ver-
suchten, eine makedonische Partei zu bilden. um auf
legalem Wege die verkannten nationalen Freiheiten im
Parlamente zu verteidigen: aber die Regierungen he-
dienten sich des Terrors und machten den Plan zu-
nichte. Bei den legislativen Wahlen. welche im Herbst 1920
in Griechenland stattfanden. ergaben sich die Makedonier darein,
ihren Willen auf negative Art zu bezeugen. indem sie gegen
Venizelos, den _Befreier® Makedoniens, stimmten. In Serbien,
anlaBBlich der Wahlen fiir die Konstituante, stimmten die Make-
donier, zum Zeichen des Protestes, fiir die kommunistischen Kandi-
daten, ohne deren Uberzeugung zu teilen. Weshalb man, als im
Jahre 1925 zu neuen Wahlen geschritten wurde, in Makedonien
keine anderen Wahllisten als die der Radikalen und der Demo-
kraten zuliel3.

Und die Schreckensherrschaft ist schuld daran, daB sich die
makedonischen Nationalititen weder in Form von Gesuchen oder
durch Abordnungen an den Vélkerbund wenden kénnen. um
die Durchfiihrung der nicht vorzuschreibenden, natiirlichen Rechte
zu verlangen., welche in den Vertragen iiber den Schutz der
Minderheiten festgelegt sind. Nichtsdestoweniger wurden darauf
hinzielende Eingaben zu wiederholten Malen von den makedoni-
schen Emigrantenorganisationen, nachdem sie die natiirlichen
Verteidiger der politischen Forderungen der makedonischen Be-
volkerung sind, an den Vilkerbund geleitet. Trotzdem hat das
Sekretariat und der Oberste Rat des Vélkerbundes diesem ge-
rechten, durch die Vertrige bestitigtem Verlangen nicht Rechnung
getragen. Der Antrag des mutigen Delegierten Siidafrikas, Herrn
Professors Murray, wurde nicht in der gemachten Form ange-
nommen, sondern in einer durchgehend abgeinderten. und die
Tagung des Volkerbundes im August 1922 stimmte fiir einen
BeschluB. durch welchen man die Verteidigung der Bedriicker
gegen den Zorn und die migliche Erhebung der Unterdriickten
ergriff!

Unter solchen Bedingungen sind die Vilkerschaften
Makedoniens zu ihrer Rettung auf das alte, wohlbe-
kannte 'und erprobte Kampfmittel zurickgekommen —
die Verschwirung. Dieselbe besteht tatsichlich. Die in Skopje,
Stip. Kumanowo, Tetowo, Prilep und anderswo gefiithrten Prozesse
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haben bewiesen, dal} die Innere Makedonische Revolutionare
Organisation ihr Netz von nenem ausgespannt hat. Anlalilich der
Lausanner Konferenz hat das Zentralkomitee dieser Organisation
eine offizielle Kundgebung vor aller Welt veranstaltet, indem es im
Oktober 1922 ein Memorandum an die Grollmichte richtete. In
diesem Memorandum hat die Organisation ihre Forderung im Sinne
des urspriinglichen Programms verfallt, indem sie die Schaffung
eines autonomen makedonischen Staates unter Schutz des Volker-
bundes als Losung nennt. Die Innere Makedonische Revolutionire
Organisation richtete auch im September 1924 an den Volkerbund
eine ausfithrliche Denkschrift, in welcher sie den illegalen Kampf
mit der Nichterfilllung der Vertrage zum Schutz der Minderheiten
und dem Mangel jeglicher Freiheiten und Rechte fur die make
donische Bevilkerung begriindete,

Die serbischen Behirden waren nicht imstande, mit den Frei-
scharen fertig zu werden. Am 3. Miarz gab der Kreisvorsteher
von Stip, Dobritza Matkovitsch, einer reguliren Truppe den Be-
fehl, ohne vorangegangene Untersuchung 28 friedliche Bulgaren
des Dorfes Garwan (Kreis Radovisch) durch Gewehrschnellfeuer
zu erschiellen. 19 andere Bulgaren, gleichfalls ohne Waffen, hitten
im Dorfe Brest dasselbe Schicksal erlitten, wenn ein wackerer
Kroate, Oberstleutnant N., nicht eingeschritten ware, indem er
sich in ihre Reihen stellte, um mit thnen erschossen zu werden,
Die griechischen Behorden liellen, um ja in  dieser Beziehung
nicht zuriickzubleiben, am 27, Juli 1924 dugch den Leutnant
Doxakis 17 makedonische Bulgaren aus Tarlis erschieBen. Die
Annalen der makedonischen Freiheitskampfe hatten noch’ keinen
derartigen Barbarismus zu verzeichnen . ..

Griechenland und Serbien fahren fort, der Welt Sand in die
Augen zu streuen, indem sie behaupten, dal} die Makedonische
Frage durch den Vertrag von Bukarest geregelt worden sei. Jedoch
beweisen objektive Daten, dal} diese Frage nicht nach dem Willen
der makedonischen Bevilkerung geordnet wurde. Im Gegenteil,
heute hat sich die Makedonische Frage auf das scharfste zugespitat.

Die Tiirken, welche Makedonien bis zum Jahre 1912 besallen,
standen, was die Zahl anbelangt, an zweiter Stelle unter den
das Land bevilkernden Nationalititen. AuBerdem erfreuten sich
letztere damals gewisser kultureller Selbstindigkeit. Die Bulgaren,
Griechen, Aromunen hatten ihre religiosen Gemeinden, welche
die Geistlichkeit, die Kirchen und Schulen und eine Reihe kultu-
reller und wohltitiger Einrichtungen unterhielten. Heute befindet
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si.ch das siidliche Makedonien unter griechischer Oberhoheit und
die Hilfte des nordlichen unter serbischer. Die im Lande ge-
borenen Griechen stellen im Vergleich zu der iibrigen Beviillfe-
rung eine verschwindende Minderheit dar;
borene Serben gibt es itberhaupt nicht.
L Trotzdem aber sind die Regierungen von Athen und Belgrad
aufierst \.mduldsam gegen die unterworfene Bevélkerung und be-
ml}h’e'n sich, die Bulgaren und Aromunen durch den Terror zu
grazisieren und zu serbisieren und die Tiirken, Albaner und Juden
politisch zu assimilieren, indem sie ihre Auswanderung heraus-
fordern, um auf diese Weise ihre Zahl zu verringern.

. Nach der genauesten Volkszihlung, die knapp vor dem Balkan-
kne.g vorgenommen wurde, stellte sich die Bevolkerung Make-
doniens ethnisch folgendermaBen zusammen :

und im Lande ge-

Bt}lgaren -+ . . 1,095.355 Einwohner
Tiirken 541.615 N
Griechen . . . . . 253267 "
Albaner 184.335 ,
Aromunen . . | 77.365 S
Zigeuner . . . ., 43.370 "
Juden und andere . . 106.360 =

Zusammen 2,301.767 Einwohner

In Prozenten ausgedriickt ergeben diese Zahlen fiir die Bul
ger:[n 48°% der Gesamtbevilkerung Makedoniens, die Tiirken
2 5%, die Griechen 11° 4, die Albaner 8%/, die Aromunen 3°4°/0
die Zigeuner 1°6°/y, und die Juden (samt diversen’ anderen Ele-,
menten) 5%/,.1)

In dem Griechenland unterstehenden Teil zahlt man:

Bl:llgill‘ell ; 207.735 Einwohner
Tirken . . . . . 299.880 .
Grischen'. . "', .. 245.;.657 5
Aromunen . |, | | 39.470 8
Albaner A 21.770 .,
Ligeuner .5 o, 1o, 25.130 »
Juden und andere . . 84.170 e’

Zusammen 1,015.812 Einwohner

") In dieser Statistik sind die 200.

000 makedonischen Bulgaren,

zﬁl};:;z;::als als Emigranten in Bulgarien und Amerika lebten, nicht
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Und das Verhaltnis dieser Nationalitaten: Bulfza‘r“t‘m 29'3" o,
Tiirken 29°5°6, Griechen 3.;'6“/.;. .»\xl'omugftn" 59", Albaner
i [ i 2'3" o, Juden und andere 835" .
; IGI(:i,ech‘:gzu;?l:‘l 055 hauptsiachlich in dt‘l.l flrei sii(llichen. Bezirken(i
jenen von Kassandra (Halbinsel Chalkidike), Anasselitsch un
Grebena, wo sie die absolute Mehrheit haben. .\‘Venn man von
diesen Bezirken absieht, wiirden die Griechen in den restlichen

. O/ o
von ihnen besetzten Teilen Makedoniens nur 17%. der Bevol

keru ausmachen. ' : )
G:ien wir jetzt auf die von Serbien annektierten Gebiete

Makedoniens tber: dort stellt sich die Bevolkerung folgender-

massen  zusamimen:

Bulgaren 652.620 Einwohner
Tirken 2006.885

Griechen . .?80

Aromunen 33:625

Alhaner 16 1 Bro .
Zigeuner 161 75

Juden und andere : 20.760

Zusammen 1.072.415 Einwohner

v . / g X » o/ )

Also Bulgaren 59°/s, Tirken 19'3%6, Griechen 0'05% 0, Aro‘

: . . f e [SEE ud
munen 51° o Albaner 151°%,, Zigeuner 1°5°%, Juden u
andere 2°/q. o i

Kommen wir schlieBlich zu den 5 ehemals tiirkischen l?iilrkgn,
welche Bulgarien zugesprochen wurden. Hier ist die Bevilkerung
dieses Gebietes:

Bulgaren 165.000 Einwohner

Thirken 54-850 #
Griechen 3.230 »
Aromunen 4-270 "
Albaner . (\9:, y
Zigeuner . 4.065 4
Juden und andere . 1.430

Zusammen  213.540 Einwohner

'29 0, Turke y % @) sriechen 1°5%a, Aro-
Also Bulgaren 773" o, Tirken 1675%, f:n((‘h 5" oy
3“0, Zigeuner 1°9"/s, Juden und andere

munen 2%, Albaner 0’3

‘a0
(8] :’ 0

Augenscheinlich sind nach den Kriegen Schwankungen in. den
ither die makedonische Bevilkerung vorhandenen Zahlen einge-
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treten. Mehrere Zehntausend Bulgaren, besonders in Siidostmake-
donien, wurden und werden noch immer durch den Terror aus
ihren Heimstitten vertrieben. Ebenso muBiten ein Teil der Tiirken
und Albaner das Land verlassen. Griechenland siedelte an verschie-
denen Punkten Emigranten an; serbische Beamte und Kaufleute
haben sich ihrerseits in Makedonien niedergelassen. Trotzdem ist
das nationale Bild Makedoniens nicht wesentlich verandert. Die
Bulgaren, Tiirken und Albaner, welche von daheim verjagt wurden,
denken einzig und allein nur daran, wie sie am ehesten zuriick-
kehren kénnen.

Griechenland und Serbien fithren durch ihre Agenten  das
Ausland weiter hinters Licht, indem sie bekriftigen, dal} es in
Makedonien weder Bulgaren, noch Aromunen gibt und dal} Tiirken,
Albaner und Juden ganz schwach vertreten sind. Griechenland
und Serbien stellen zu diesem Zwecke Statistiken zZusammen,
Doch kénnen diese triigerischen Statistiken nichts an der wahren
Lage andern, ebensowenig wie es die zurechtgemachten Statistiken
zur Zeit des Sultans Abdul Hamid imstande waren, Man mag noch
so sehr das Dasein der Nationalititen in Makedonien ableugnen,
ihre Zahl auf dem Papier vergréllern oder verringern, sie bleiben
doch in ihren wahren Verhiltnissen bestehen und stellen  tat-
sichliche Krifte vor, die ohne Unterlal} am Werke sind.

DieTeilung Makedoniens unter Griechenland, Serbien
und Bulgarien vergreift sich an dem Willen der Be-
volkerung und ist eine Vergewaltigung der Natur selbst.

Makedonien bildet in der Tat eine vollkommen abgegrenzte
geographische Einheit. Im Osten wird sie durch das west-
liche Rhodopenmassiv und dem unteren Lauf des Mestaflusses
von Thrakien getrennt; im Norden scheiden die Gebirge von
Rila, Ossogowo, das Plateau von Preschowo, die Tscherna Gora
bei Skopje und das gigantische Gebirge des Schar Makedonien
vom Konigreich Bulgarien, von Serbien und von Kossowo. Die
ostlichen Albanischen Berge bilden eine natiirliche Grenze zwi-
schen Makedonien und Albanien, wihrend der Pindus und sein
Gipfel der Gramos, der Bistritzaflu, der machtige Olymp und
die Gewdsser des Agiischen Meeres Makedonien gegen Griechen-
land abgrenzen. Das ganze Land neigt zum Agiischen Meer. Es
ist wahr, da} der Drim sich in die Adria ergielit, aber nur die
vereinigten Zufliisse des Drim bahnen sich einen W eg in dieses
Meer, withrend hinter dem Schwarzen Drim sich hohe Berge
aufrichten, die der Verbindung einen groflen Riegel vorschiehen,
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so daB} der Flu} sich direkt nach Norden wendet: wirtschaftlich
sind die Gebiete von Ochrida und Debar mit dem iibrigen
Makedonien eng verbunden.

Ein rascher Blick auf die Karte zeigt den erkiinstelten Cha-
rakter jedweder Teilung Makedoniens. Zum Beispiel trennt die
griechisch-bulgarische Grenze, die durch Makedonien geht, die
Berge von der Ebene und den Kiistenstrich vom Hinterland. Die
Tiler der Struma und der Mesta sind natiirliche Strallen, die
nach Cawalla und Saloniki fithren. Diese Strallen sind jetzt durch
einen willkiirlich gezogenen Strich abgeschnitten.

Das ist der Grund, warum die Stadte Gorna Dschumaja, Melnik,
Petritsch, Mehomia und Newrokop in Bulgarien und Demir Hissar
Seres, Drama und Cawalla in Griechenland, rapid verfallen. Denn
diese Stadte sind entstanden und aufgebliiht durch das erfolg-
reiche Zusammenarbeiten auf wirtschaftlichem Gebiet. Diese Stadte
an der oberen Mesta und mittleren Struma gelegen, setzten ihre
Industrie- und Rohprodukte in Seres, Drama und Cawalla ab,
und erhielten von diesen Kolonialwaren, Getreide, Sudfrichte
und die Produkte der europiischen Industrie. Von den Héhen
des Rila, der Rhodopen und des Piringebirges brachte man Bau-
material, Harz, Vieh und Produkte ins Tal und verschickte sie an die
Stidte der Niederung und des Kiistenstrichs. Unter den gegebenen
Bedingungen miissen Newrokop, Mehomia, Petritsch, Melnik und
Gorna Dschumaja mit Plowdiw und Sofia Handel treiben und die
Waren miissen iiher die Ziegensteige befordert werden: ander-
seits konnen Cawalla, Seres und Drama dem Zwischenhandel mit
eingefithrten Waren nur fiir die geringen Bediirfnisse ihrer kleinen
Kreise dienen.

Das Tal des Wardar, eine noch wichtigere Verkehrsader, ist
gleichfalls durch eine zwischen Serbien und Griechenland kiinst-
lich gezogene Linie verlegt. Gostiwar, Tetowo, Skopje, Weles,
Gewgeli, Strumitza und alle anderen Stadte in Nord- und Zentral-
makedonien sind von Saloniki, ihrem natiirlichen Ausgang, abge-
schnitten. Darum geraten sie nacheinander in Verfall. Anderseits
sind, wenn diese Lage weiter bestehen bleibt, die kleinen Stidte,
Zentren fruchtbarer Gebiete, wie Kavadartzi, Negotin, Gewgeli
und Dojran, welche in raschem Aufblithen begriffen waren, dem
sicheren Untergang geweiht, weil die Grenze an ihren Toren
voriibergeht. ' )

Eine andere wichtige Verkehrsstralle ist die Eisenbahnlinie
Saloniki—Bitolja, welche sich lings der antiken Via Egnatia
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hinzieht. Diese Linie ist auch, zwischen Lerin und Bitolja
durch die griechisch-serbische Grenze zerschmitten. Bitolia d]as’
zusoh.ends emporblithte, das ein Zentrum fiir Handel uln(‘l In-
('l“ustrw der Ebene von Pelagonien wurde und als Zwischenstation
fiir alle ein- und ausgefithrten Waren diente, die nach Prile
Ochrida, Debar, Kitschewo, Ressen, Lerin, Kostur bestimnf;
waren oder von dort herstammten — alle Ortschaften. die durch
.thol)a mit Saloniki und dem Ausland in Fithlung standen —
ist dem Verfall preisgegeben und wenn die Teilung Makedoniens
aufrechterhalten wird, sieht sie einer traurigen Zukunft entgegen.
So verursachen diese Naturwidrigkeiten, die man leichten
Herzens 1915 in Bukarest und 1919 in Paris begangen hat
ungeheure materielle Verluste und moralische Qualen fiir Hlmdert-‘
tausende_ von menschlichen Wesen. Kann das der zivilisierten
Welt, die doch ein wirtschaftliches Ganzes vorstellt. sleich-
giltig sein? &
Und in Saloniki. wo der Pulsschlag Makedoniens ging, sieht
man am besten die traurigen wirtschaftlichen Folgen der T(lilung
Alle Europier, welche diese Stadt unter turkischer Herrschaft:
kz‘mntc-en und sie nach den Kriegen besucht haben, erkliren >ein-
stimmig, dal} sie mit schwindelerregender Geschwindigkeit ihrem
Rm? entgegengeht. Man sieht dort nicht mehr das tagliche
Treiben des Marktes, der von Kaufleuten aus ganz Makedonien
besucht worden war. Die Bucht ist leer: man erblickt nur weni
Maste und Schiffsschornsteine, weil man niemand mehr hat derxgl
man die Waren schicken oder von dem man das Rohma'ter%a]
beziehen konnte. Saloniki, das nach Philipp II. von Makedonien
sehr schnell ein wichtiger Seehafen wurde, Saloniki (iﬂﬂ im
Riiynisclletl Reich ein Hafen ersten Ranges auf dem Ba,lkan‘ war
u"nd.einige Hunderttausend Einwohner zihlte, Saloniki, das unter
tirkischer Herrschaft doch etwas von seiner antiken Herrlichkeit
bewahrt hatte — wird heute, unter griechischer Gewalt, cin
Hafen dritten und sogar vierten Ranges im griechischen Kiisten-
land! Die Einwohnerzahl von Saloniki nimmt rapid ah weii die
Unterhaltsmaglichkeiten fehlen. Saloniki ist von der Nz;tur selbst
dazu bestimmt, die ganze Balkanhalbinsel und sogar Mittel- und
We‘steu.ropa anzuziehen, denn es ist der kiirzeste Weg nach
Kleinasien und Agypten. Jedoch infolge der Zerstiicklung und
anrchtuug Makedoniens sind alle erwihnten Strallen von inter-
nationaler Bedeutung, die Tiler der Mesta, Struma. des Wnrd‘ar
und die Via Egnatia von Durazzo nach Konstantiynopel. durch
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die willkiirlich gezogenen politischen Grenzen verstellt. Die Serben;
welche das Tal des Wardars bendtigten, um durch Saloniki an
das f\gii'\s‘('hu Meer zu kommen die Behauptung, dal} die
slawische Bevolkerung Makedoniens serbisch sei, war nur dazu
angetan, um das Ausland und das serbische Volk selbst irre zu
leiten — die Serben. welche von der griechischen Regierung
eine Freizone im Hafen von Saloniki erhielten, hoffen eines
Tages dort als Herren zu herrschen. Aber weder in dem einen,
noch in dem anderen Fall wird die Stralle lings des Wardars
gesichert sein, denn Herr iiber diese Strafie ist eine Bevilkerung,
die mit den Serben oder den Griechen nichts gemein hat, die
mehr als einmal den Beweis erbrachte, dal} sie die Fremdherr
schaft nicht dulden und bis zum Aullersten kampfen wird, Nur
dann, wenn man Makedonien als selbstindigen Staat
errichtet, wird die Bevilkerung sich zufrieden geben,
sich der friedlichen Arbeit widmen und allen benach
barten und entfernteren Staaten die Beniitzung ihrer
Verkehrsstrallen sicherstellen.

Unter der tiirkischen Herrschaft standen die Bulgaren in ihrem
Kampfe um die Autonomie fast allein. Nur die Aromunen leisteten
zum Teil dem Rufe Folge, den sie an alle Nationalitaten Make
doniens fiir gemeinsame, solidarische Aktion hatten ergehen
1«'155(‘".

Die Griechen, welche vollstindig unter dem Einflul} des
Konstantinopler Patriarchats und der griechischen Konsuln standen,
betrachteten die Autonomie Makedoniens als das grolite Hin
dernis bei der Verwirklichung ihres grollen Gedankens. Sie ver
langten, dal} ganz Makedonien Griechenland einverleibt werde;
folglich wurden sie Gegner der revolutioniren Bewegung.

Die Tiirken. welche die herrschende Nation waren, glaubten,
dal} sie in einem autonomen Makedonien ihre bevorzugte
Stellung  verlieren wiirden und unterstiitzten die Macht des
Sultans in Makedonien.

Die mohammedanischen Albaner, welchen der Sultan Abdul
Hamid grol3e Vorrechte zuerkannt hatte. und die damals nur
ein schwach entwickeltes Nationalgefithl besallen, standen auf
seiten der Tirken.

Die Juden bliehen gleichgiiltig bis zu dem Augenblick, da sie
einsahen. dal} ihre Interessen unter den Wirren des Landes
litten; von da an sympathisierten sie mit dem Gedanken der
Autonomie, aber weiter gingen sie nicht.

CHRISTO MATOFF

geboren am 10, Mirz 1872 in Strugs, Sitddwestmakedonien, eine

der ersten und grobten Individualititen der makedonischen Frei-

heitsbewegung und Triger ihres Gedankens: nach einem Leben

voll Leiden und Miuhen starb er am 10. Februar 122
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Heute haben alle Vilkerschaften Makedoniens sich die Idee
der Aufrichtung Makedoniens in seinen natiirlichen Grenzen als
selbstandigen Staat zu eigen gemacht. Gewill, die Bevilkerung
in Makedonien kann ihren Willen nicht durch Resolutionen. in
der Presse, oder in miindlicher Rede wegen des griechischen und
serbischen Terrors ausdriicken: dieser Wille offenbart sich dort
in revolutionaren Handlungen.

Und die makedonischen Emigranten, die mit roher Gewalt
aus ihrer geknechteten und zerstiickelten Heimat gejagt wurden,
die in fremden Landern herumirren. aber erfiillt sind von der
Sehnsucht nach einer baldigen Riickkehr und deren Zahl in
Bulgarien. der Tiirkei, Nordamerika, Ruminien und anderswo
sich auf 500.000 belauft, haben sich im Namen dieser Idee
zusammengeschlossen und auf das Banner zum gemeinsamen
Kampf die Losung geschrieben. die von dem groBen Gladstone
verkundet wurde: '

SMAKEDONIEN DEN MAKEDONIERN.“

In den Statuten der Inneren Makedonischen Revolutioniren
Organisation, durchgearbeitet von dem Generalkongre3 der Organi-
sation vom Jahre 1925, im ersten Kapitel ,Zweck“ unter § 1 steht:

»Die Innere Makedonische Revolutionire Or-
ganisation hat zum Zweck, das aufgeteilte Make-
donien in seinen geographischen Grenzen zu ver
einigen und fir dasselbe volle politische Auto-
nomie zu erkampfen.”

Die Absichten der legalen makedonischen Organisation sind,
wie folgt, verfal3t:

Der Bund der makedonischen Emigrantenorganisationen,
deren Wahlspruch .Makedonien fiir die Makedonier” lautet,
stellt sich das Ziel:

s»Auf legale Weise fiir die Errichtung Make-
doniens als selbstandigen Staat, wo alle Natio-
nalititen gleiche Rechte besitzen sollen, im
Rahmen seiner geographischen und wirtschaft-
lichen Grenzen hinzuarbeiten. Es steht unter dem
Schutze des Vilkerbundes.

Diese Forderung ist mehr als einmal in den Memoranden
angefithrt worden, die man an den Vélkerbund und die Regie-
rungen der Grollmichte richtete.
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Die makedonishon Muselmanen o Konstantinopel haben ool
glelchfalls organislert  Der Dologlorte der Makodonlshon Molam
medanischon Vervinigung hat am oo Dosomber 1gas dem 'ra
sidenten  der Friedomshonforens in Lawsanne  oin Momorandum
Ubarreleht, welches aul die Notwendighelt  elnes unabhangigon
Makedonlons, mit demokratischor Noglorung ™ hineeh

Jas dst das elnzige Mittel, um Friedon und
Ruhe in Makedonien wiederherzustellen, von
welchom der Friede auf dem Balkan abhingt”,

so schlieldt das Dokument.

Selbst die ausgewanderten Aromunen in Bulgarien und Bukarest
haben wiederholt vor den Grollmachten ihrem Wunsche nach
der Einheit Makedoniens und seiner FErrichtung als selbstin-
digen Staat Ausdruck verliehen. Dasselbe Verlangen kam von
seiten der ausgewanderten makedonischen Albaner in Albanien,
in der Tiirkei und Bulgarien. Das ist auch der Wille aller
Makedonier in Makedonien selbst, ohne Unterschied des Glaubens
und der Nationalitat.

Was aber Griechenland und Serbien betrifft, welche behaup-
teten, dal} die makedonische Frage geregelt sei, so stellen ihnen
die Makedonier folgende Fragen:

Wenn dem so ist, warum gibt es dann eine revolutionare
Bewegung in Makedonien und aus welchem Grunde konnen
mehr als 500.000 makedonische Emigranten nicht in ihre Heimat
zuriick ?

Und was die Irrefiihrungen der Griechen und Serben an
belangt, die von ihren Agenten im Ausland freigebig verbreitet
werden und denen zufolge die Griechen in Sidmakedonien und
die Serben in Nord und Zentralmakedonien die Mehrheit bilden,
so haben die Makedonier folgende Antwort darauf:

Man besetze Makedonien provisorisch mit einer internationalen
europiischen  Gendarmerie und  eine  europaische Kommission
moge ein Referendum durchfithren, um festzustellen, dal} samtliche
Volkerschaften in Makedonien die Unabhiangigkeit ihrer Heimat
verlangen. Die Makedonier verpflichten sich, die Kosten der
provisorischen Besetzung und des Referendums zu tragen.
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»Bulgarische Statistik (W. Kantschow, 1900): Tiirken (499:204), Bulgaren (1,181.356), Griechen (228.702), Albaner (128.711),

Aromunen (80.767), Juden (67.840), Serben (700), Verschiedene (16.407). — Gesamt 2,268.224.

| ... Nur die bulgarische Statistik trigt dem nationalen SelbstbewuBtsein der Bevilkerung Rechnung, Die serbi-
schen Angaben stiitzen sich gewdhnlich auf die Resultate der Dialektlehre und auf die Einheitlichkeit der Gebriuche:
die meisten von diesen sind aber theoretisch und abstrakt. Die griechischen Angaben sind noch mehr gekiinstelt,
denn sie ziehen fiir die ethnische Abgrenzung noch den EinfluB der griechischen Kultur auf die stadtische Bevilkerung
und die Spuren des klassischen Altertums in Betracht.

Ubergehen wir die Statistik der Bevolkerung und wenden wir uns ihrer geographischen Verteilung zu, so stoflen
wir auf dieselben Schwierigkeiten. Die Bevélkerung Makedoniens vom Standpunkt der Ethnographie aus erscheint
als schr gemischt. Die dlteren Karten, um mit dieser von Ami Boué (1847) zu beginnen, befolgen die Uberlieferung
und betrachten die slawische Bevdlkerung Makedoniens als bulgarisch. Die neneren lokalen Karten bestimmen das
ganze Land bald als serbisch und bald als griechisch. Seit kurzem werden Versuche gemacht, eine genauere Fest-
stellung auf Grund &rtlicher Studien zu schaffen. Wir besitzen z. B. die Karte von W. Kantschow, welche die bulgarische
und jene meistbekanutere von J. Tsviyits, welche die serbische Ansicht vertritt. Die ethnographischen Begriffe sowie
die Karten des Herrn Tsviyits dndern sich aber mit den jeweiligen politischen Anspriichen der Serben. Im Jahre 1909
zeichnet er die Grenzen von ,Alt-Serbien® ganz verschieden von denen, die er dem Land im Jahre 1911 gibt (siehe
seine Karte, verGffentlicht in ,Petermanns Mitteilungen*). Bei dem restlosen serbischen Sieg, am Vorabend des zweiten
Balkankrieges, gibt ein anderer Universitdtsprofessor aus Belgrad, Herr Bélits, seine Karte heraus, welche auf Grund
von Studien der Dialekte gemacht, Geniige fiir die letzten und iibertriebensten Anspriiche der Serben gibt.

(Dotation Carnegie pour la Paix Internationale, Enquéte dans les Balcans, Paris 1914, S, 9, 10 u. 11.)



Oue cToTMUM KHUIMU Ha Aeuum poaeHu
B reorpadcka obnact MakegoHus
MOXe Aa HamepuTe Ha:

z R = LA
il | E .;? $

R E

4P 1 -

bubauoreka “Crpymcku”

WWW.strumski.com

buommoreka ,,CTpyMCcKu™
€ Ch3JIaJicHa B MMaMET Ha
3arugaianTe 3a PoauHara.



http://www.strumski.com/

